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RESUMO

O presente trabalho de conclusdo do curso tem como objetivo demonstrar a
ineficacia material do principio da personalidade da pena, previsto no artigo 5° inciso
XLV da Constituicdo Federal, conhecido também por principio da intranscendéncia
ou da pessoalidade, no qual estabelece que somente o condenado, e mais ninguém,
podera responder pelo fato praticado, pois a pena ndo pode passar da pessoa do
condenado. Embora a pena privativa de liberdade néo atinja diretamente a terceiros,
restringindo a liberdade, pois em nada colaboraram na pratica do delito, os reflexos
séo inevitaveis. A familia do condenado recebe indiretamente a transcendéncia da
pena de seu ente encarcerado, sofrendo de modo significativo os efeitos da
condenacéo, quais sdo, abalos psicologico, social e econémico. A marginalizacdo e
a estigmatizacdo destas familias séo inevitaveis, o desrespeito a dignidade da
pessoa humana, o preconceito e 0 medo, acompanham essas familias durante todo
o cumprimento da reprimenda estatal e ainda, depois da volta do detento ao lar. A
familia € o primeiro grupo de mediacdo do individuo com o mundo social e €
responsavel pela sobrevivéncia fisica e mental, constituindo, assim, base do Estado,
razdo pela qual merece protecdo ndo so estatal, mas também social. Ao final, da
pesquisa, que emprega a metodologia essencialmente bibliografica, é ressaltada a
importancia da familia na ressocializacdo efetiva do condenado, demonstrando
medidas capazes de reduzir a problematica, situando-se nesse rol o
acompanhamento dos familiares de presos e a conscientizacdo, dentro e fora das

grades.

Palavras-chave: Sancao. Apenado. Intranscendéncia. Familia.



ABSTRACT

The present work of conclusion of the course aims to demonstrate the
material ineffectiveness of the principle of the personality of the sentence, foreseen in
article 5, item XLV of the Federal Constitution, also known by principle of non-
transcendence or personality, in which it establishes that only the convict, and no one
else, can answer for the fact practiced, since the penalty can not pass from the
person of the condemned. Although deprivation of liberty does not directly affect third
parties, restricting freedom, since they do not cooperate in the practice of crime, the
reflexes are inevitable. The condemned's family indirectly receives the
transcendence of the penalty of their incarcerated entity, suffering in a significant way
the effects of the condemnation, which are, psychological, social and economic
shocks. The marginalization and stigmatization of these families are inevitable,
disrespect for the dignity of the human person, prejudice and fear, accompany these
families throughout the fulfilment of the state reprimand and after the detainee
returns home. The family is the first group of mediation of the individual with the
social world and is responsible for their physical and mental survival, thus
constituting the basis of the State, which is why it deserves not only state protection
but also social protection. At the end of the research, which employs the essentially
bibliographical methodology, the importance of the family in the effective
resocialization of the condemned person is emphasized, demonstrating the adoption
of measures capable of reducing the problem, and in this role the monitoring of the

relatives of prisoners and the awareness , inside and outside the bars.

Keywords: Sanction. distressed. Intranscendence. family.
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1 INTRODUCAO

A prisdo submete o condenado a maleficios que transcende a privacado de
liberdade, nos quais geram danos psiquicos e emocionais. Nao obstante, devido ao
principio da personalidade da pena, positivado constitucionalmente, os prejuizos
teriam de se restringir ao apenado, e essa limitacdo nao se verifica no plano fatico.

Por mais que ndo haja incidéncia direta da sancéo sobre terceiros, alguns de
seus efeitos negativos ultrapassam a pessoa do condenado? Sim, e dentre 0s
prejudicados, se destacam os familiares do detento, cuja vivencia passa a ser
marcada pelo distanciamento, agravando a precariedade social, estigmatizando
essas familias.

Suas relacoes afetivas sdo abaladas, e as possibilidades de inclusdo ficam
marginalizadas. Faz-se essencial, assim, a ado¢ao de medidas capazes de reduzir a
problematica, situando-se nesse rol, 0 acompanhamento social, o psiquico, a
insercao dessas familias em todas as areas sociais existentes, e a conscientizacao,
dentro e fora das grades, para a ressocializagéo concreta do condenado.

A familia € o primeiro grupo de mediacgdo do individuo com o mundo social e €
responsavel pela sua sobrevivéncia fisica e mental, constituindo, assim, base do
Estado, razdo pela qual merece protecdo ndo sO estatal, mas também social,
caracterizando direito resguardado pela Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 (CRFB/88), onde o legislador positivou e ampliou o conceito de
familia, protegendo, de forma igualitaria, todos os seus membros.

Afirma a doutrina que na antiguidade a busca pela procriacdo e a
necessidade de conservar os bens eram os fatores que induziam as pessoas a
constituir familia. Posteriormente, ja no direito romano, a familia era uma entidade
gue se organizava em torno da figura masculina.

Com efeito, o Direito ndo € estatico, sendo necessérias, assim, adaptacdes
legislativas as novas necessidades sociais.

Neste contexto, o presente trabalho se propde a realizar uma analise juridica
sobre os limites da interferéncia do Estado nas unidades familiares, tendo em vista
que a ressocializacdo efetiva do condenado, depende concomitantemente da
insercéo dessas familias no meio social.

A nova perspectiva do Direito de Familia é pautada em valores e principios

constitucionais mais abrangentes, alcancando direitos fundamentais como:
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a dignidade da pessoa humana, a isonomia, ao reafirmar a igualdade de direitos e
deveres do homem e da mulher e o tratamento juridico igualitario dos filhos,
a solidariedade social e a afetividade que, nesse contexto, ganha dimensao juridica.

Portanto, diante da flagrante atualidade do tema desenvolvido, o presente
trabalho embasou se em importantes autores, entre esses Foucault (1998) e Greco
(2012), e a escolha do tema, se justifica por se tratar de interesse pessoal do
académico, além de ser inovador e de relevancia na area do Direito penal, para o
sistema penal, para a politica criminal, bem como do direito Constitucional, voltando
o olhar, aqueles que mais sofrem com a condenagao de seus entes.

Partindo dessa premissa, a relacdo entre os condenados, seus familiares e 0s
efeitos da sancado, o presente trabalho possui o objetivo, de comprovar e verificar,
em que medida, a condenacao prejudica terceiros. Primeiramente, a tracejar breves
delineamentos acerca da idéia de individualidade da sancdo penal, e sua real
aplicabilidade material. Posteriormente, sera objeto de andlise, a série de
consequéncias da punicdo que incide sobre a familia dos condenados, perscrutando
se a sanc¢ao efetivamente é capaz de constituir mal a quem se situa do lado externo

das grades.
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2 A PUNICAO ESTATAL

A pena privativa de liberdade retrata a punicdo mais gravosa que o Estado
Democratico de Direito na atualidade possa permitir. Em razéo da severidade de sua
aplicacdo, vem previsto no preceito secundario de cada tipo penal incriminador, e
deve ter sua interven¢do minima, caracterizando como ultima ratio estatal, servindo
a sua individualizacdo, que permite aferir a proporcionalidade entre a sancdo e o
bem juridico por ele protegido. Essencial, desta feita, € a cautela em seu uso, vez
que a pena é considerada como malum passionis propter malum actionis. E um
sofrimento infligido ao autor de um crime, por causa do crime praticado.

Porém nem sempre, as penas foram assim, podemos compreender melhor a
histéria da pena baseado no entendimento de Foucault (1998), nos séculos
passados as penas impostas, eram de extrema crueldade, os condenados eram
expostos em locais publicos e de grande fluxo de pessoas, para que todos vissem 0
poder do Estado em punir guem cometesse algum delito, as puni¢cfes tinham carater
essencialmente de castigar o corpo, tal punicdo aplicada era denominada como

suplicio, como descreve o autor:

[...] O suplicio é uma técnica e ndo deve ser equiparado aos extremos de
uma raiva sem lei. Uma pena, para ser um suplicio, deve obedecer a trés
critérios principais: em primeiro lugar, produzir uma certa quantidade de
sofrimento que se possa, se ndo medir exatamente, a0 menos, comparar e
hierarquizar; a morte € um suplicio na medida em que ela ndo é
simplesmente privagéo do direito de viver, mas a ocasiéo e o termo final de
uma graduacgéo calculada de sofrimentos: desde a capitacdo — que reduz
todos os sofrimentos a um s6 gesto e num soé instante: o grau zero do
suplicio — até o esquartejamento que os leva quase ao infinito, através do
enforcamento, da fogueira e da roda, na qual se agoniza muito tempo; a
morte suplicio é a arte de reter a vida no sofrimento.( FOUCAULT, 1998, p.
31).

Os métodos de aplicacdo de pena se evoluiram com o passar dos anos, na
antiguidade, a pena privativa de liberdade, era totalmente desconhecida, embora
seja inegavel que o encarceramento de delinqlientes existia, desde tempos
imemoraveis, nao tinha carater de pena e servia apenas de repouso e guarda dos
réus, preservando-os fisicamente até o julgamento ou a execugdo, momento em que
aconteciam as penas corporais (mutilacbes e acoites), & pena de morte e as
infamantes diante o publico, a prisdo era uma espécie de ante-sala de suplicios.

Um pouco mais tarde, ja na idade média, a lei penal tinha como verdadeiro
objetivo provocar o medo coletivo, as pessoas ficavam a mercé dos detentores do

poder, e a prisdo ainda ndo tinha a finalidade de pena, restando a prisdo ser um
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meio punitivo Nos casos em que 0s crimes ndo tinham suficientemente grande
gravidade para sofrer mutilacdes ou de ser executado. No entanto, a partir dessa
época surgem os diferentes métodos de prisao.

Segundo Bittencourt (1993), na idade moderna, diante grandes evolucfes da
época, decorridas de longas guerras, somados aos distlrbios religiosos e as
destruidoras expedicdes militares, fez com que no século XVII, com o aumento da
criminalidade, a prisdo-custddia passasse a se transformar em prisdo-pena, nas
quais, houve se relatos que as primeiras instituicbes de reclusado foram criadas na
Inglaterra e Holanda, respondendo a exigéncia relacionada ao desenvolvimento
geral da sociedade capitalista, marcada pela genialidade individual de um
reformador, as prisdes nao se diversificavam por ser uma proposta idealista, ou com
o intuito de melhorar as condi¢des da prisédo, mas visava usar os condenados como
mao de obra, passando a serem utilizados de acordo com as necessidades de
valoracao capital.

Seguindo as licbes de Bitencourt (1993), durante a passagem da Idade Média
para a ldade Moderna a pena de morte e as mutilagdes cairam em desprestigio, ja
nao respondendo mais os anseios de justica, diante o grande aumento de pessoas
qgue sofriam de uma pobreza extrema, forcando as a praticarem pequenos delitos
para a subsisténcia, expostas a mendicidade, houve um expressivo aumento de
delinquentes, fazendo com que a pena de morte, e 0s suplicios ainda existentes,
nao fossem suficientes para conter o aumento dos delitos nem o agravamento das
tensdes sociais, nem tampouco garantia a seguranca das classes superiores. A
crise da pena de morte deu inicio a uma nova modalidade de sancdo penal: a pena
privativa de liberdade, que demonstrava ser um meio mais eficaz de controle social.

Para Foucault (1998, p.17) “[...] embora se tenha alcangado o essencial da
transmutacdo por volta de 1840, embora 0s mecanismos punitivos tenham adotado
novo tipo de funcionamento, o processo assim mesmo esta longe de ter chegado ao
fim”.

Superada essa fase, de supressao do corpo como um espetaculo punitivo, no
final do século XVIII e comeco do XIX, o suplicio como meio de punicao de delitos,
foi se distanciando, e passou a ser apenas um novo ato de procedimento ou de
administracao, perdendo espaco para as cadeias que arrastavam os condenados a
servicos forcados, e aos poucos deixou de ser um espetaculo punitivo, pois deixava

a suspeita de que o “espetaculo punitivo” do crime mantinha com ele afinidades
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espurias, igualando-o, ou mesmo ultrapassando-o em selvageria, acostumando 0s
espectadores a ferocidade de que queriam se mantiver afastados, fazendo com que
0 executor da pena, fosse visto como criminoso e 0s juizes como verdadeiros
assassinos, invertendo os papéis, fazendo do supliciado um objeto de édio, piedade
e admiragao.

Em meados do século XIX, o poder de punir o corpo, tampouco deixou de
existir totalmente, embora a pena ndo se centralizasse mais no suplicio e sim na
perda de um bem ou de um direito, os castigos com trabalhos forcados, a privacéo
simples e pura da liberdade n&o funcionavam sem complementos punitivos
diretamente ao corpo, ainda existiam as limitacfes impostas, quais sejam, a reducao
alimentar; a privacdo sexual, expiacdo fisica; masmorra, punicdes estas né&o
direcionadas diretamente ao individuo, mas inevitavel consequéncia da propria
prisdo, € como disserta Bitencourt (1993).

Diante a necessidade do estabelecimento de instrumentos formais de controle
social, foi criado o ordenamento juridico, e junto com ele o direito penal, servindo
como base e método do poder punitivo do Estado, consequentemente
estabelecendo a pena privativa de liberdade uma exigéncia cruel ao individuo
infrator, mas imprescindivel e considerada um mal necessario. Deste modo, para
legitimar o poder de punir, o Estado profere a idéia de ressocializacdo do preso, para
que este seja reintegrado a sociedade, mas que diante das mazelas do préprio
sistema, ndo acaba atingindo a finalidade que promete.

Na atualidade, embora exista direitos e garantias constitucionalmente
asseguradas aos presos, 0S prejuizos que a pena de prisdo ocasiona na vida dos
apenados sdo inevitaveis, e a aplicacdo desta espécie de sancdo, traz
consequéncias maléficas, que nao se limitam a privacdo de liberdade, e que nédo se
findardo ao termino da sancdo cominada. O estigma decorrente da san¢ao penal o
acompanhard pelo resto de seus dias. Para a sociedade, este individuo deixara de
ser observado como cidaddo na acepc¢ao integral do termo, suprimindo suas
caracteristicas positivas em favor de um unico fator: o de ser ex-presidiario.

Com efeito, para melhor compreensdo da tematica, propde-se a partir dos
capitulos seguintes a andlise da protecdo do preso no ordenamento juridico

brasileiro, bem como sobre acerca dos reflexos que a prisdo submete a sua familia.
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3 PROTECAO CONSTITUCIONAL AO PRESO E A UNIDADE FAMILIAR

Na estrutura de nossa Carta Magnha, foi estabelecido o mais valioso e
fundamental principio da Republica, previsto no art. 1°, lll, a dignidade da pessoa
humana, servindo de fonte primaria para os demais principios, e também como
verdadeira alavanca propulsora da intangibilidade da vida humana, assegurando
respeito a integridade fisica, psiquica e as condicbes basicas de igualdade e
liberdade, elevando o ser humano ao topo de todo o ordenamento juridico,
garantindo pressupostos materiais minimos para uma vida digna.

A preocupacdo do Estado, em erradicar a marginalizacdo, ensejadora da
criminalidade, bem como promover o bem de todos, sem impedimento de qualquer
natureza, descritos como objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil
vém previstos no art. 3° da Constituicdo Federal.

O artigo 5° da CRFB/88, por sua vez, estabelece que todos séo iguais perante
a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade.

A protecdo constitucional, estabelecida no artigo 5°, garante aos presos
preceitos na execucdo das sancdes que lhe sdo impostas, com a criacdo de
principios fundamentais, que possuem o obijetivo de limitar o ius puniendi do Estado
Democratico de Direito, impossibilitando a criagdo de tipos penais abusivos,
observando o Principio da Legalidade, conhecido também como principio da reserva
legal, que determina que somente por meio do direito normativo, o Estado tera o
direito de punir, limitando assim a arbitrariedade do Poder Publico.

Neste sentido leciona Bittencourt (1993, p.10):

Em termos bem esquematicos, pode-se dizer que, pelo principio da
legalidade, a elaboracdo de normas incriminadoras é funcdo exclusiva da
lei, isto é, nenhum fato pode ser considerado crime e nenhuma pena
criminal pode ser aplicada sem que antes da ocorréncia desse fato exista
uma lei definindo-o como crime e cominando-lhe a sancdo correspondente.
A lei deve definir co m precisdo e de forma cristalina a conduta proibida.
Assim, seguindo a orientagdo moderna, a Constituicdo brasileira de 1988,
ao proteger os direitos e garantias fundamentais, em seu art. 5°, inc. XXXIX
determina que “ndo havera crime sem lei anterior que o defina, nem pena
sem prévia cominagao legal’.

Ademais, a CRFB/88, assegura também outros direitos e principios implicitos
importantes, como aduz o artigo 5°:
[...]
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Il - ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou
degradante;

[...]

XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a
obrigacdo de reparar o dano e a decretacéo do perdimento de bens serem,
nos termos da lei, estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até
o limite do valor do patrimdnio transferido;

[...]

XLVII - ndo havera penas:

a) de morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do art. 84, XIX;
b) de carater perpétuo;

¢) de trabalhos forcados;

d) de banimento;

€) Cruéis;

XLVIIl - a pena sera cumprida em estabelecimentos distintos, de acordo
com a natureza do delito, a idade e o sexo do apenado;

XLIX - é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e moral;

L - as presididrias serdo asseguradas condicdes para que possam
permanecer com seus filhos durante o periodo de amamentagédo; (BRASIL,
2016, p. 15-16).

Os direitos dos presos estdo intrinsecamente associados aos de seus
familiares, as garantias constitucionalmente asseguradas expressas acima Sao
extensivas, de modo que esses possuem legitimidade para pleitea-los frente as
autoridades judiciais para favorecé-los, ou, para obter a concretizacdo dos seus
anseios pessoais dentro da legalidade jurisdicional.

No entanto, diante essa relacédo entre o preso e seus familiares, mister se faz,
aludir a atual definicdo atribuida a familia, como uma instituicdo, a fim de
delinearmos com precisdo aqueles que sdo veridicamente detentores desses
direitos. Desse modo, o Direito Constitucional patrio compreendeu ser a familia
titular de especial protecdo do Estado, considerando a familia, como a base da
sociedade, assim, aduz o art. 226 da CRFB/88:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracgéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre
o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversdo em casamento.

8§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos
igualmente pelo homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio.

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar € livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicdes oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos
gue a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito de
suas relagfes. (BRASIL, 2016, p.132).


https://jus.com.br/tudo/paternidade
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Embora a nossa Constituicdo estabeleca principios e direitos que protegem
0s presos e suas familias, é de facil percepcéo na sociedade, o preconceito imposto
ao encarcerado por conta da condenacdo, que por si SO ja seria reprovavel, e que
nao se limita a ele, estende aos seus familiares, devendo a pena privativa de
liberdade, se limitar, a uma resposta Unica ao fato delituoso, concentrando
integralmente a punicdo. O preconceito por si trazido, no plano fatico, serve como
parceiro invisivel, e ao condenado néo se limita.

Nesta esteira, devido a estigmatizacéo da familia do preso, faz se necessario
uma acepg¢do mais ampla deste instituto e de sua importancia na ressocializagéo de
seu ente condenado, e também do principio da personalidade da pena, no que tange
a responsabilidade penal. Deste modo, serdo destacados nos capitulos seguintes do
presente trabalho, trazendo o enfoque de uma interpretacdo restrita ao conceito
principioldgico, aplicando se unicamente a pessoa do condenado.

Ocorre que, conforme destacado, a interpretacao restrita do citado principio
nos conduz a conclusdo de que sua aplicabilidade plena € incompativel com a
privacao de liberdade. Em outros termos, pode-se afirmar que em um sistema penal
que adote o carcere como meio punitivo, ainda que a sancdo ndao transcenda
diretamente o condenado, seus efeitos o fardo.

Segundo Nucci (2007, p.535):

O efeito principal da sentenca condenatoria é fixar & pena. Outros efeitos
podem dai advir. Sdo os secundarios, que ndo devem ser confundidos com
as antigas penas acessoérias, extintas por ocasido da Reforma Penal de
1984. Entretanto, é indiscutivel que alguns dos chamados “efeitos da
condenacao”, especialmente os do art. 92 do Cédigo Penal, ganharam ares
de penas acessorias camufladas.

Embora pareca, inexistir solugbes, € essencial a procura por alternativas
capazes de mitigar a problematica. Neste viés, parece evidente que tem de se
destinar atencdo, aquele que talvez seja 0 mais nevralgico do contexto, inserido de
forma involuntaria, responsabilizando-se em grande parcela dos maleficios, tendo
um de seus entes, nessa situagao.

No tocante ao Direito Penal, analisado sob o enfoque do texto constitucional,
entende-se que a protecdo aos direitos fundamentais, deve ser extremamente
priorizada, no caso dos individuos condenados a pena privativa de liberdade. Nao
obstante haver a protecdo constitucional ao instituto da familia e ao individuo
encarcerado, clama-se pelo amparo da familia do apenado, extremamente

fragilizada pelo afastamento de um de seus membros.
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3.1 A protecéo do preso na Lei de Execugao Penal

A Lei 7.210/84, promulgada em 11/07/1984 e publicada em 13/07/1987,
conhecida como a Lei de Execugédo Penal (LEP), em seu art. 1°, estabelece que “A
execucado penal tem por objetivo efetivar as disposicbes de sentenca ou decisao
criminal e proporcionar condi¢cdes para a harménica integracédo social do condenado
e do internado”.

Partindo dessa premissa, € notério que a LEP, tem a preocupacdo de
reintegrar o condenado, buscando meios capazes de proporcionar assisténcia para
o retorno do apenado ao convivio social de forma harmoénica, trazendo na sua
estrutura, garantias minimas necessarias a ressocializacdo do condenado, no seu
art. 3°, reforca a garantia constitucional, expressa no artigo 5°, XLIX da CRFB/88,
que assegura integridade fisica e moral a todo preso.

O artigo subsequente, da referida lei, assegura a cooperacdo da comunidade
nas atividades de execucdo da pena e da medida de seguranca, ja o art. 10,
estabelece que a assisténcia ao preso e ao internado é dever do Estado,
objetivando prevenir o crime e orientar o retorno a convivéncia em sociedade, o
artigo seguinte define quais assisténcias que os detentos tém, sejam elas: material,
saude, juridica, educacional, social e religiosa.

Durante toda a estrutura da Lei em estudo, fica evidenciada a preocupacéo do
Estado em promover medidas de prote¢cdo ao preso, e de insercdo no convivio
social, proporcionando aos encarcerados, em alguns casos atividades laborais, que
sdo consideradas como um dos fatores principais de reajustamento social do
condenado, como assevera Mirabete (2004).

Ademais, a LEP, estabelece também os deveres do preso, e outras medidas
a serem tomadas durante a execucao da pensa restritiva de liberdade. Os artigos 40
e 41, por conterem os direitos dos presos, ditos inviolaveis, irrenunciaveis e
imprescritiveis, sdo considerados os mais importantes da Lei de Execucédo Penal. O
artigo 40 assegura a aplicacéo do artigo 5°, inciso Il e XLIX da CRFB/88, que veda o
tratamento desumano e degradante, assegurando o respeito, a integridade fisica e a
moral do preso. O Estado tem o dever de zelar pela dignidade de todas as pessoas.

O artigo 41 estabelece os direitos do preso, quais séo:

| - alimentacgéo suficiente e vestuario;

Il - atribuicdo de trabalho e sua remuneracao;
Il - Previdéncia Social;

IV - constituicao de peculio;
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V - proporcionalidade na distribuicdo do tempo para o trabalho, o descanso
e a recreacao;

VI - exercicio das atividades profissionais, intelectuais, artisticas e
desportivas anteriores, desde que compativeis com a execuc¢éo da pena;

VIl - assisténcia material, a salde, juridica, educacional, social e religiosa;
VIII - protecdo contra qualquer forma de sensacionalismo;

IX - entrevista pessoal e reservada com o advogado;

X - visita do cbnjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados;

Xl - chamamento nominal;

XII - igualdade de tratamento salvo quanto as exigéncias da individualizacao
da pena;

X1l - audiéncia especial com o diretor do estabelecimento;

XIV - representacéo e peticdo a qualquer autoridade, em defesa de direito;
XV - contato com 0 mundo exterior por meio de correspondéncia escrita, da
leitura e de outros meios de informac&o que ndo comprometam a moral e 0s
bons costumes.

XVI - atestado de pena a cumprir, emitido anualmente, sob pena da
responsabilidade da autoridade judiciaria competente.

Paragrafo Unico. Os direitos previstos nos incisos V, X e XV poderdo ser
suspensos ou restringidos mediante ato motivado do diretor do
estabelecimento. (BRASIL, 1984).

Direitos esses, considerados como um dos mais avancados e democraticos

existentes, como afirma Assis:

No campo legislativo, nosso estatuto executivo-penal é tido como um dos
mais avancados e democraticos existentes. Ele se baseia na idéia de que a
execucao da pena privativa de liberdade deve ter por base o principio da
humanidade, e qualquer modalidade de puni¢cdo desnecessaria, cruel ou
degradante sera de natureza desumana e contraria ao principio da
legalidade. (ASSIS, 2007, p.75).

O principio da humanidade deve ser preservado para que a pena atinja o seu
papel ressocializador, durante o periodo do carcere, ndo deve o apenado ser
violentado ou humilhado. Pelo contrario, deve ser tratado humanamente, tendo
preservada sua dignidade, ndo somente para proteger seus direitos, mas também,
visando proteger a sociedade, evitando assim, que o individuo volte a delinquir,

como descreve Nucci (2007, p.69):

Significa que o direito penal deve pautar-se pela benevoléncia, garantindo o
bem-estar da coletividade, incluindo-se o dos condenados. Estes néo
devem ser excluidos da sociedade, somente porque infringiram a norma
penal, tratados como se ndo fossem seres humanos, mas animais ou
coisas. Por isso estipula a Constituicdo que ndo havera penas: a) de morte
(excecdo feita a época de guerra declarada, conforme previsédo dos casos
feita no Cdédigo Penal Militar); b) de carater perpétuo; c) de trabalhos
forcados; d) de banimento; e) cruéis (art. 5°, XLVII), bem como que devera
ser assegurado o respeito a integridade fisica e moral do preso (art. 5°,
XLIX).

Além, das legislacdes internas como a Constituicdo Federal e a propria Lei de
Execucdo Penal, existem outras previsdes legais que tratam das garantias legais
durante a execucdo da pena, abordando sobre a protecao dos direitos humanos do

preso, como por exemplo, a Declaracdo Americana de Direitos e Deveres do
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Homem, a Declaragédo Universal de Direitos Humanos, a Resolucdo da Organizagcao
das Nacoes Unidas.

Importante destacar, que embora existam garantias constitucionais e
infraconstitucionais ao preso, que deveriam ser obedecidas a fim de alcancar o
objetivo da finalidade da pena, seja ela punir e ressocializar, muitas das vezes o
préprio Estado viola estas garantias, e apesar de o principio da dignidade da pessoa
humana ser um principio expresso, cComo € em nosso pais, ocorre que esses direitos
muitas vezes s&o negligenciados pelo Estado, principalmente no Sistema
Penitenciério.

Neste sentido Assis:

[...] ocorrem na pratica a constante violacdo de direitos e a total
inobservancia das garantias legais previstas na execucdo das penas
privativas de liberdade. A partir do momento em que o preso passa a tutela
do Estado, ele ndo perde apenas o seu direito de liberdade, mas também
todos os outros direitos fundamentais que ndo foram atingidos pela
sentenga, passando a ter um tratamento execravel e a sofrer os mais
variados tipos de castigos, que acarretam a degradagdo de sua
personalidade e a perda de sua dignidade, num processo que néo oferece
guaisquer condi¢Bes de preparar 0 seu retorno Util & sociedade. (ASSIS,
2007, p.75).

Diante a analise da LEP, ficou evidenciado o quanto ela é extremamente,
preocupada com a preservacao dos direitos do preso, tendo em vista as boas
intengbes que seus artigos estabelecem com a filosofia nela contida. Entretanto,
apesar da Lei de Execuc¢do penal, assegurar ao condenado todas as condicfes para
integracdo social, por meio de sua reeducacao e da preservacao de sua dignidade, é
notério que o Estado ndo consegue cumprir com o0 seu papel de garantir esses
direitos ao preso, devido as mazelas do Estado.

No entanto, vale ressaltar, que em nenhum momento a CRFB/88, afirma que
os deliquentes ndo devem ser condenados, segundo Bitencourt (2007, p.15) “[...] o
Direito Penal ndo é necessariamente assistencial e visa primeiramente a justica
distributiva, responsabilizando o deliquente pela violagédo da ordem juridica”, porém
a Constituicdo estabelece os direitos e garantias a eles, fazendo com que a
reprimenda, seja cumprida de forma humana, devendo haver proporcionalidade
entre a infracdo penal cometida e a sua respectiva pena cominada, sendo a
dignidade da pessoa humana um principio indispensavel na aplicacdo desta sancao.
Trata-se, portanto, de mandamento de forga constitucional, que serve como eventual

barreira contra as arbitrariedades do direito de punir pertencente ao Estado.
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4 AS CONSEQUENCIAS DA SANCAO PENAL NO AMBITO FAMILIAR

Os efeitos negativos da sancdo penal transcendem o apenado, apesar da
existéncia do principio da personalidade da pena, positivado constitucionalmente,
restringindo & punicéo estatal a pessoa do condenado, essa limitacdo nao se verifica
no plano féatico.

Assim determina o inciso XLV do art. 5° da CRFB/88, in verbis:

Nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigacao de
reparar o dano e a decretagéo do perdimento de bens serem, nos termos da
lei, estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o limite do
valor do patrimdnio transferido. (BRASIL, 2016, p.15).

Por mais que ndo haja incidéncia direta da sancéo sobre terceiros, alguns de
seus efeitos negativos transcendem o condenado. E dentre os lesados se destacam
os familiares do detento, cuja vivéncia passa a ser marcada pelo distanciamento,
pela precariedade social, e pela estigmatizacdo. As relacbes afetivas e suas
possibilidades de inclusdo sédo abaladas. Deste modo faz-se essencial, assim, a
adocdo de medidas capazes de reduzir a problematica, situando-se nesse rol o
acompanhamento dos familiares de presos e a conscientizagdo, dentro e fora das
grades, da importancia da familia.

Segundo Greco (2012, p.81):

Embora em sentido formal, a pena, com exce¢do daquelas de carater
pecuniario, ndo possa ultrapassar, transcender a pessoa do condenado,
sabemos que, informalmente, ndo somente aquele que praticou a infracdo
sofre os rigores da lei penal, como também todos aqueles que o cercam. A
familia do condenado, geralmente, perde aquele que trazia o sustento para
casa; os filhos deixam de ter contato com os pais; seus parentes sofrem o
efeito estigmatizante da condenacdo criminal e passam a ser tratados,
também como criminosos.

Essa transcendéncia do poder punitivo, na dire¢cdo de terceiros é, de fato,
inevitdvel: a comunicacdo, o conhecimento, a estigmatizacdo, a queda dos
rendimentos, sdo efeitos que inevitavelmente alcancam a familia do apenado, que
embora ndo tenham participado para pratica do delito, sdo punidos. Essa angustia
transcendida na familia dos presos deve ser combatida, impondo uma abordagem
mais critica, trazendo para a centralidade, a familia, e simultaneamente reconhecer,
o carater essencial para superacéo do carcere.

Nota-se, portanto, que 0s impactos negativos causados na unidade familiar,
devem ser amenizados. O preconceito sofrido por essas familias abalam suas
estruturas, psiquicas, financeiras e sociais, a vergonha e o0 medo sao sentimentos

gue os acompanham diariamente, o primeiro esta presente, por exemplo, quando se
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vai a um estabelecimento prisional realizar uma visita, j& o medo, quando nédo se
sabe ao certo se este membro encarcerado, estd sendo violentado, dentro do
ambiente penitenciario, ou, até mesmo, se antes de ser preso contraiu dividas que

poderdo ser cobradas de algum modo a familia.

4.1 Efeitos sociais

A repercussao social, gerada no momento da prisdo de um membro da
estrutura familiar, € inegavel, o estigma decorrente deste fato, é transferida para
agueles que estdo mais proximos do preso. Deste modo, percebe-se que a imagem
da pessoa encarcerada se mistura com a de sua familia, tornando no imaginario da
sociedade como um s6, estigmatizando automaticamente estas pessoas que estao
proximas ao preso, da mesma forma que eles, ndo séo aceitos por outros grupos, ou
seja, serem excluidos socialmente.

Neste sentido Godoi, em seu artigo publicado na Revista Brasileira de

Seguranca Publica:

Nesses ambientes familiares tdo diversos é possivel perceber a prisdo
agindo fora dela, produzindo vinculos, préaticas e significados. Estudando as
trajetérias de vida e as estratégias de sobrevivéncia de familiares, amigos e
vizinhos de pessoas presas, parece ser possivel interpelar o problema do
extravasamento da prisdo e dos efeitos sociais mais amplos do
encarceramento. (GODOI, 2011, p. 140).

Os familiares, em que nada contribuiram para o delito sofrem a punicédo de
forma direta, muita das vezes, sendo taxados como pessoas de mau carater, e de
forma involuntéria sdo responsabilizados pelas condutas infratoras de um dos seus
membros, contribuindo assim, para a marginalizacdo dessas pessoas, que nada
podem fazer para mudar essa realidade. Ocorre que a propria sociedade, nestes
atos preconceituosos fortalece as praticas de banimento e isolamento social,
impostos aos presos e seus familiares, demonstrando, assim, a inaplicabilidade do
preceito constitucional da personalidade da pena, que sera analisado posteriormente
em topico especifico.

Em casos de reincidéncia, o preconceito sobre a familia é agravado, pois se
entende que, além do fracasso do proprio individuo na sua reintegracdo social, a
unidade familiar ndo foi capaz de exercer sua funcdo acolhedora, para que o
individuo pudesse se reinserir de forma eficaz na sociedade. Além disso, caso outro

membro desta unidade familiar, venha também a cometer crimes, compreende-se,
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de modo similar, que tal familia ndo conseguiu atingir seus objetivos éticos, o que
enseja o seu afastamento social.
Nos ensinamentos de Godoi (2011, p. 144):

[...] os efeitos do encarceramento sdo antes formulados com referéncia aos
presos e ao ambiente interno dos presidios, e s6 entdo estendidos para
outros agentes e territérios. Essa extenséo analitica € de extrema relevancia
e tem seus fundamentos: a mulher que visita 0 marido preso, por exemplo,
indubitavelmente fica marcada pelas experiéncias que tem dentro da
unidade, pelos procedimentos de seguranca, pelos constrangimentos
impostos, pela agressividade do ambiente, acabando por carregar essas
marcas em seu préprio corpo e subjetividade para o ambiente externo.
Porém, é preciso ponderar que a prisdo impde efeitos sociais mais amplos,
gue vao além da multiplicacdo dessas marcas em territério aberto.

Aparenta ser comum, a ocorréncia de preconceitos sociais com as familias
dos presos, na dificuldade de se encontrar trabalhos, sendo que no momento que se
relata o parentesco com algum presidiario as portas sdo fechadas, o0 mesmo
acontece com os filhos dos presos que sofrem preconceitos nas escolas, sendo alvo
de piadas, o que demonstra um total preconceito social ante a conduta de tais
pessoas.

Diante a flagrante realidade, é preciso que a sociedade incorpore a
normalidade e a ressocializacdo dos presos, uma vez que ha, atualmente, muito
preconceito acerca dos ex-detentos, principalmente na criacdo de oportunidades de
emprego, tanto para eles, quanto para sua familia, devido o estigma decorrente da
prisdo, que acaba dificultando de modo significativo, a estrutura familiar, tendo em
vista a queda de rendimentos, que muita das vezes, faz com que o individuo retorne
ao mundo do crime.

E importante ressaltar que para a efetiva ressocializacdo, e criacdo de
oportunidades para os ex-detentos, assim, como para seus familiares, € necessario
reformular todo o sistema penitenciario, juntamente com as reformas de cunho
social, politico e juridico. Além disso, em defesa do Estado Democratico de Direito,
que assegura garantias fundamentais a todos os cidadaos brasileiros, é
indispensavel que toda a sociedade se envolva na luta pela real justica,
principalmente se o0 sujeito da acdo corresponda a alguém que necessita

ressocializar-se.

4.2 Efeitos psicologicos
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Os efeitos advindos da privacao de liberdade de um dos membros da unidade
familiar destacam-se as consequéncias psicolégicas, que se inicia no momento da
prisdo, o isolamento do apenado com 0s parentes provoca grande abalo emocional
e de dor, tanto nele como naqueles que estdo ao seu redor cotidianamente, haja
vista a restricdo ser ndo sO da liberdade propriamente dita, mas do convivio,
essencial para a manutencéo das relacdes familiares, o rompimento imediato desse
laco afetivo amplia ainda mais o abalo psicolégico.

Os efeitos psicologicos sdo ampliados na medida em que estende se os dias
do preso no cumprimento de sua reprimenda, ao visitar o ente encarcerado seus
familiares passam por constantes humilhacdes, violando de forma significativa a
dignidade e a intimidade dessas pessoas. Embora algumas penitenciarias do pais ja
usassem outros meios de revista intima, como por exemplo: o0 raio-X, em outras,
ainda, € praxe as mulheres que vao visitar seus filhos, maridos e companheiros,
entre outros, ficarem nuas na frente de agentes penitenciarias, abaixando na frente
de espelhos e levantarem trés vezes. Assim, é vistoriado se algumas dessas
mulheres carregam drogas em suas partes intimas como descreve Duarte e
Kazmierczak (2017, p. 130):

Estamos diante de um verdadeiro tratamento de choque, um
comportamento que apenas desumaniza aqueles que se encontra em maior
situacdo de desamparo, sejam visitantes ou internos, submetidos a sessdes
de humilhacéo por parte do Estado. Dentre as medidas que poderiam servir
de alternativa a préatica da revista intima/vexatdria estdo os equipamentos
de raio-X e scanners corporal, os quais revelam se a pessoa esta portando
gualquer objeto ilicito, como drogas, celulares ou armas.

Para os autores Duarte e Kazmierczak (2017), embora seja uma situagao
humilhante ao visitante, essa transcendéncia da pena, que viola a intimidade e
causa abalos psicoldgicos, € considerada uma escolha, que para ndo passar por
isso basta ndo frequentar mais, tudo na tentativa de impedir a visita, que
indiretamente fere o direito da revista intima prevista na LEP art. 41, X: “constituem
direitos do preso, a visita do cbnjuge, da companheira, de parentes e amigos em
dias determinados.”

Diante deste abalo psicoldgico, causado no preso e nos seus familiares é
possivel considerar que a dignidade humana é violada, a realizacdo deste
procedimento constitui conduta atentatoria a dignidade humana, em razéo da brutal
violacdo ao direito a intimidade, a violacdo corporal, a privacdo de relacdes sexuais,
que deixa ao cbnjuge ou companheiro ndo-institucionalizado a opcdo entre

abstinéncia ou dissolugéo do vinculo afetivo.
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Para o Estado, a utilizagdo do referido processo é considerado como um “mal
necessario”, pois tem a funcdo de proteger as unidades, coibindo a entrada de
drogas, celulares ou armas levadas junto aos pertences ou no interior de seus
orgdos genitais. No entanto, € valido ressaltar que essa conduta viola o principio de
gue a pena ndo deva ultrapassar a pessoa do condenado, vez que ao realizar a
revista proporciona tratamento desumano e degradante aos visitantes.

Neste sentido posiciona o Superior Tribunal de Justica (STJ):

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REVISTA INTIMA.
VALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

"N&o se configura a ilicitude da prova decorrente de revista intima na qual
se encontraram entorpecentes no corpo de denunciada, se tal
procedimento ndo excedeu os limites do objetivo do ato, que é a
garantia da seguranca publica quando da entrada de visitantes em
estabelecimentos prisionais. Em outras palavras, é possivel a mitigacao
do direito a intimidade da pessoa, como na espécie, em beneficio da
preservagéo de outros direitos constitucionais igualmente consagrados, uma
vez que ndo ha, no ordenamento juridico-constitucional, direitos
fundamentais de carater absoluto. Agravo regimental desprovido. (STJ,
2017, on-line, grifo nosso).

Deste modo, segundo o entendimento do STJ, quando o direito a seguranca
colidir com o direito a intimidade, deve prevalecer o da seguranca publica, como

descreve Duarte e Kazmierczak:

Se olharmos para a violéncia institucionalizada exercida através da revista
intima sob o prisma da violéncia de género, é possivel visualizar o abuso
sofrido pelas mulheres submetidas a esse procedimento. Contudo, como no
caso da Revista intima, por ser praticada por Agentes Publicos, a leitura do
abuso/estupro acaba sendo flexibilizada por tratar se de ato
institucionalizado frente a necessidade de seguranga no ambiente
carcerario. (DUARTE e KAZMIERCZAK, 2017, p. 133).

Para amenizar essa situacdo vexatoria e humilhante, estd em tramitacéo pela
camara dos deputados um Projeto de Lei, de autoria da Senadora Ana Rita, PT/ES,
de n° 7764/2014 que se encontra, aguardando parecer do relator, na Comissao de
Constituicao e Justica e de Cidadania (CCJC), que pretende alterar a redacao da Lei
de n° 7.210/84, modificando alguns artigos, com o objetivo de preservar a dignidade
humana, vedando qualquer forma de desnudamento ou tratamento desumano ou
degradante, nas revistas intimas.

Enquanto isso, as familias continuam sendo obrigadas a se submeterem a
esses procedimentos, em boa parte do pais, pela falta de compreensdo e
aprofundamento de estudos, sobre os efeitos da prisdo na unidade familiar, podendo
ser encarada como um dos exemplos emblematicos da total indiferenca com que

vem sendo tratado nosso texto constitucional, o qual, ao invés de parametro maximo
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para a concretizagao de todos os direitos e garantias fundamentais, transformou-se
num amontoado de previsdes sistematicamente violadas e relativizadas.

Ademais, percebe-se que mesmo diante essas violacbes da dignidade da
pessoa humana, durante a revista intima na unidade familiar, ela € de profunda
importancia, no sentido da preservacéao da afetividade e dos vinculos familiares.

No entanto, essa legitimidade ndo outorga ao Estado uma atuacao violadora
da dignidade alheia para atingir seus fins de prevencéo da criminalidade. Com isso,
surge o questionamento, até que ponto o Estado deve agir para estabelecer a
seguranca dentro dos presidios, evitando a entrada de drogas e celulares. A
realizacdo de revista intima viola a dignidade da pessoa humana a ponto de se
caracterizar como transferéncia da pena para a esposa, companheira e maes, entre
outras que ird visitar o preso, gerando abalos psicolégicos nessas pessoas.

Além da revista intima, como acima comprovada que viola a paz daqueles em
gue nada contribuiram para o delito, e de forma reflexa sofrem, existe também o
medo; isolamento social e o preconceito. Outro aspecto objetivo da transcendéncia
da pena é a queda dos rendimentos da familia em decorréncia da prisdo daquele

que, na maioria das vezes, € o provedor do lar.

4.3 Efeitos financeiros

Os efeitos financeiros da prisdo alteram toda a estrutura familiar, obrigando a
se adaptar a nova realidade na qual se encontra, a partir do momento da prisdo de
um dos membros da familia. Ao se condenar um individuo a prisdo, por exemplo,
pode se destacar, a perda da renda por ele auferida quando em liberdade,
ocorrendo uma verdadeira transferéncia da pena, assim descreve Alves (2017, p.
437) “Quem quer que tenha experiéncias da vida dos presos, conhece bem esses
dolorosissimos aspectos: ndo € raro ver esposas de presos constrangidas a
prostituicdo, por necessidades econdmicas.”

Segundo Alves (2017), com a prisdo, muitas familias ficam desamparadas
economicamente e, na grande maioria dos casos, 0s reclusos contribuiam
financeiramente para o lar quando em liberdade. Além da impossibilidade dos
condenados em sustentar os seus lares, muitos familiares perdem o emprego

guando os superiores tomam conhecimento de que o familiar havia sido preso, por
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conta de preconceito, 0 que agrava ainda mais a situagdo dos familiares de
apenados.

Para atenuar os efeitos econdmicos, que a condenacao acarreta a terceiros
foi criado o auxilio-reclusdo, sendo devido aos dependentes de trabalhadores que
contribuiam para a Previdéncia Social a época da prisdo, embora exista tal beneficio
aos dependentes do preso, tal perda econémica ndo é atenuada pelo recebimento
do auxilio-reclusédo, assim descreve Alves (2017). O condenado, mesmo preso,
desfruta das suas necessidades basilares concedidas pelo Estado como
alimentacao, higiene e abrigo, no entanto, os familiares que dependem diretamente
desses reclusos ndo podem mais contar com uma renda minima necessaria para a
subsisténcia.

Para muitos o auxilio reclusdo é visto como se fosse uma “bolsa bandido”.
Deste modo, como o foco do trabalho é observar em que medida os efeitos
negativos da priséo refletem na familia do preso, insta salientar que o pagamento do
beneficio para dependentes do encarcerado, ja existe ha mais de meio século,
criado pela Lei n. 3.807/60, conhecida por Lei Orgéanica da Previdéncia Social
(LOPS), resta esclarecer que o beneficio ndo é pago ao preso, e sim aos seus
dependentes, e serve para nao deixar o0s dependentes desamparados
repentinamente, assim como acontece na pensao por morte.

A respeito da imposicao de reparar o dano e da deliberacdo de perdimento de
bens que dispbe a segunda parte do inciso XLV do art. 5° da CRFB/88, essas se
estenderdo aos sucessores do condenado, ja que aqui 0 6nus ndo é pessoal e sim
patrimonial, embora nenhum familiar possa cumprir pena no lugar do condenado,
pois a pena, ao menos em tese, € pessoal e intransferivel.

Por essas razbes, € imprescindivel o apoio estatal e privado no
desenvolvimento de projetos e acfes focados na orientacdo, amparo e assisténcia
as familias dos presos, seja no ambito social, psicoldgico ou juridico. A fim de
colaborar com a diminuicdo dos reflexos negativos da prisdo, na unidade familiar.
Assim, resta reconhecermos que € de suma importancia compreender o papel
familiar no processo de reinsercdo social, proporcionando um minimo de suporte
agueles que enfrentam a batalha de ser um familiar de apenado, fazendo prevalecer

0s principios de protecéo constitucional.
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5 A FAMILIA DO PRESO

Os efeitos da sancdo penal na unidade familiar, como demonstrado sao
inevitaveis, partindo dessa premissa e diante a importancia da familia para a efetiva
ressocializacdo do preso, se faz necessario, tracar algumas considera¢gdes sobre 0
instituto da familia e como ele se apresenta no contexto de um individuo condenado
a uma pena privativa de liberdade, seja ela de recluséo ou de detencéo.

Segundo Gongalves (2010, p.22) “A antiga protecdo da familia como
instituicdo, unidade de producdo e reproducdo dos valores culturais, éticos,
religiosos e econémicos é substituida pela tutela essencialmente funcionalizada a
dignidade de seus integrantes”.

A familia brasileira passou a ter destaque diante as profundas
alteracfes estruturais e funcionais nos ultimos anos, com o advento da Carta Magna
em 1988, passou a ter protecdo especial do Estado, como aduz o art. 226 da
CRFB/88, § 8°:

A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

[...]

§ 8° - O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um
dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito
de suas relagdes. (BRASIL, 2016, p.132).

O preceito constitucional supracitado nos remete ao pensamento de que o
detento, assim como sua familia deve ser tratado com dignidade e respeito, tendo
em vista o vinculo indissociavel entre eles. Em outras palavras, € necessario
compreender que ha uma entidade familiar a ser preservada por tras das condutas
transgressoras dos infratores, obtendo através do Estado mecanismos que efetivem
suas relacdes pessoais, de modo que preserve este elo entre o condenado e sua
familia, podendo assim, celebrar sua capacidade de resgatar valores éticos, sociais
€ morais a0 mesmo.

Nas palavras de Assis (2007, p. 76):

Cabe ressaltar que o que se pretende com a efetivacdo e a aplicacdo das
garantias legais e constitucionais na execu¢do da pena, assim como o
respeito aos direitos do preso, € que seja respeitado e cumprido o principio
da legalidade, corolario do Estado democratico de Direito, tendo como
objetivo maior o de instrumentalizar a funcdo ressocializadora da pena
privativa de liberdade, no intuito de reintegrar o recluso ao meio social,
visando assim obter a pacificacdo social, premissa maior do Direito Penal.

Deste modo, o presente capitulo, demonstra a importancia da familia do preso
como fonte principal para se obter a ressocializacdo do mesmo, viabilizando seu

valor social e a fundamental importancia de sua atuacédo em todo esse processo.
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A familia, considerada base de toda a sociedade, submete o Estado em suas
trés esferas o dever constitucional de protecao a familia, de acordo com Gagliano e
Filho (2012, p.40), a “cuidarem de, prioritariamente, estabelecer, como metas
inafastaveis, sérias politicas publicas de apoio aos membros da familia,
especialmente a crianga, o adolescente e o idoso”.

Na atualidade, quando se discute 0 aumento da violéncia urbana e da
criminalidade, diante o preconceito enraizado na sociedade, atribuem-se as familias
diversos papéis, dentro dos quais, muitas vezes, incoerentes com a real situacdo de
determinados nucleos familiares.

Nesse contexto, observa-se que a familia é intitulada ora como culpada,
sendo vistas como as principais incentivadoras para que seus parentes cometam
delitos, pois se acredita que o comportamento humano esteja intimamente ligado as
crencas e verdades que cada sujeito formou ao longo da vida. Isso vai ao encontro
da idéia de Foucault (1998) de que, nas sociedades contemporaneas, certos
individuos séo considerados pelos grupos sociais ao nivel de suas virtualidades e
ndo ao nivel de seus atos.

O preconceito, decorrente da prisdo nestas familias faz com que perante a
sociedade muitas vezes, estes sejam vistos como individuos potencialmente aptos a
também cometerem crimes, mesmo que nenhuma situacdo tenha ocorrido para que
esse tipo de percepcado fosse desenvolvido. Além disso, ainda que ndo cometam
crimes, em muitas situagdes essas pessoas Sdo0 vistas como as principais
incentivadoras para que seus parentes cometam delitos.

Nota-se, assim, que a familia € o ambiente primario no qual o individuo ira
iniciar seu processo de desenvolvimento e socializacao, isto é, onde, pela primeira
vez, tera relagBes inter individuais e pessoais. Para Gagliano e Filho (2012, p.38), “A
familia é sem sombra de duavida, o elemento propulsor de nossas maiores
felicidades e, ao mesmo tempo, € na sua ambiéncia em que vivenciamos as suas
maiores angustias, frustragdes, traumas e medos”.

Fora das grades, os efeitos negativos produzidos pela prisdo na familia sao
inevitaveis, uma vez que é indissociavel esta relacdo entre o preso e sua familia,
porém nao pode ser observado com postura de conformismo, devendo buscar a
efetivacdo de mecanismos de reinsercéo social, que garanta ao preso o0 minimo de
adaptabilidade ao convivio social, fazendo prevalecer a idéia de que nesse

processo, a familia € um importante instrumento, contribuindo tanto para o
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desenvolvimento da personalidade de seus integrantes como para 0 crescimento e
formacao da propria sociedade.

Ademais, a pena privativa de liberdade provoca um abalo ndo s6 para o
preso, mas também para sua familia, tendo em vista que existe um periodo de
adaptacdo, onde o preso passa a se acostumar com o sistema carcerario longe de
sua familia. Porém, devido o periodo em que se encontrava encarcerado, surgem
novos problemas, fazendo com que os efeitos causados pela prisdo, ndo se limitem
ao deliquente, refletindo consequentemente na familia, gerando vergonha e o abalo
moral da familia, que sdo provocados também pela queda de rendimentos, como pai
de familia os preconceitos e as dificuldades de se conseguir um novo emprego, fator
este que colocara estas pessoas a margem da sociedade, uma vez que esta o
repudiara devido o fato de ser ex-detento.

Todavia, embora nao significativa, uma parte dos detentos, destina o
rendimento proveniente do crime ao sustento da familia. Isso justifica, portanto, a
necessidade de recursos provindos de programas governamentais. Ao analisarmos
a estrutura do nosso direito, compreende-se que esse abono advém da supremacia
dos direitos constitucionais, os quais defendem a arguicéo de direitos concernentes
ao preso sob o enfoque extensivo as familias de modo a priorizar os direitos
fundamentais do cidadéo.

Deste modo, o retorno do preso para o seio familiar, deve ser encarado como
um momento muito critico, uma vez que o individuo retorna a sociedade, da maneira
gue se encontrava no momento do delito, o que provavelmente torna as chances de
reincidéncia aumentadas, onde nesse momento a familia se torna uma forte aliada
para descaracterizar esse mito, que diante a vulnerabilidade do delinquente este
retorne ao mundo do crime.

Acerca desse assunto, Assis (2007, p. 77-78) diz:

A comprovacdo de que a pena privativa de liberdade nédo se revelou como
remeédio eficaz para ressocializar o homem preso esta no elevado indice de
reincidéncia dos criminosos oriundos do sistema carcerario. Embora néo
haja nimeros oficiais, calcula [...]. Essa realidade € um reflexo direto do
tratamento e das condi¢cBes a que o condenado foi submetido no ambiente
prisional, durante o seu encarceramento, além do sentimento de rejeicdo e
de indiferenca sob o qual ele é tratado pela sociedade e pelo préprio Estado
ao readquirir sua liberdade. O estigma de ex-detento e seu total desamparo
pelas autoridades faz com que o egresso do sistema carcerario se torne
marginalizado no meio social, 0 que acaba levando-o de volta ao mundo do
crime, por falta de melhores opc¢des.

Nesse cedico, é de facil percepcdo que com todo esse preconceito reflexo no

ambiente familiar, as relagbes humanas passam a ficar cada vez mais fragilizadas,
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haja vista que mesmo durante o cumprimento da pena, muitas vezes O0S
encarcerados sao tratados como seres nefastos pelos préprios funcionarios do
estabelecimento prisional, o que contribui ainda mais para que a prisdo se torne um
ambiente da degradacgéo psiquica, do encarcerado e de sua familia.

Neste sentido, assevera Assis:

Os abusos e as agressfes cometidas por agentes penitenciarios e por
policiais ocorrem de forma acentuada, principalmente depois de rebelifes
ou tentativas de fuga. Ap6s serem dominados, os amotinados sofrem a
chamada “correi¢cdo”, que nada mais é do que o espancamento que se
segue a contencdo dessas insurreicdes, que tem a natureza de castigo.
Muitas vezes ha excessos, e 0 espancamento termina em execugao, como
no caso, que nao poderia deixar de ser citado, do “massacre” do Carandiru
em Sao Paulo, no ano 1992, no qual oficialmente foram executados 111
presos. (ASSIS, 2007, p. 76).

Feitas essas consideracdes, acerca do instituto da familia, observa-se que
esta, tem lugar de destaque para a autodeterminacdo de seus membros, e a sua
intervencgédo para o desenvolvimento do seu ente encarcerado € indispenséavel. Deste
modo ndo ha que se falar em reinsercao social, considerada uma das finalidades da
pena, sem a premissa dessa comunhao.

Salienta-se, por fim, que a familia ndo deve ser considerada como Unico fator
a que leva o deliquente a pratica delituosa, deve ser levado em conta as questdes
sociais, psicologicas, politicas e culturais, que, de modo conjunto com 0s eventos
concernentes a familia, contribuirdo para a formacdo de uma atmosfera favoravel a

consumacao do crime.
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6 PRINCIPIO DA (IN)TRANSCENDENCIA DA PENA

O principio em analise é conhecido por diversas nomenclaturas: principio da
intranscendéncia da pena, da personalidade, da pessoalidade, da alteridade, da
responsabilidade pessoal ou da incontagiabilidade, que tem por fundamento a
transferéncia da pena a um terceiro que nao tenha contribuido para o delito,
consoante a disposicao inserta no art. 5°, inciso XLV, CF/88.

Conforme as licbes de Nucci (2007, p. 68):

Significa que a punigdo, em matéria penal, ndo deve ultrapassar a pessoa
do deliquente. Trata-se de outra conquista do direito penal moderno,
impedindo que terceiros inocentes e totalmente alheios ao crime possam
pagar pelo que ndo fizeram, nem contribuiram para que fosse realizado. A
familia do condenado, por exemplo, ndo deve ser afetada pelo crime
cometido. Por isso prevé a Constituicdo, no art. 5°, XLV, que “nenhuma
pena passara do condenado”. Isso nao significa que ndo haja possibilidade
de garantir & vitima do delito a indenizacdo civil ou o que o Estado n&o
possa confiscar o produto do crime- alids, o que o préprio art. 5°, XLV,
prevé.

O principio da personalidade da pena, entre outros como, por exemplo: 0s
principios da legalidade; da humanidade e da individualizacdo da pena, e todos os
principios que preservem a dignidade da pessoa humana, representam uma grande
conquista para nosso direito patrio. Sob a 6tica das finalidades da pena, e mesmo
por razdes de justica, ndo ha por que aplicar uma san¢do penal a quem nao
concorreu para a pratica do delito, demonstrando assim, ser essencial a prevaléncia
desses principios durante a execucao penal.

Segundo Alves (2010, p.432), a respeito do principio da personalidade da
pena, em seu artigo publicado na Revistas dos Tribunais:

N&o obstante a sua importancia, o principio muitas vezes é desrespeitado
ou mal interpretado, gerando discussfes descabidas sobre o seu significado
e alcance. Em contrapartida, pouco se escreve a respeito de sua incidéncia
no ambito especifico da execucdo penal. Ndo se pode olvidar, contudo, que,
durante a execucdo da pena, enquanto esta em regime fechado, por
exemplo, o individuo necessita tanto da efetiva aplicacdo dos principios
penais, quanto durante o julgamento. No nosso direito patrio, algumas das
principais questdes que envolvem o principio da personalidade da pena
surgem justamente no momento da execucdo penal. Isso porque,
felizmente, a nossa legislac@o penal, ndo traz dispositivos que punem filhos
e netos por crimes praticados por seus pais e avds, tornando comum, que a
sancdo penal prejudique terceiros de forma reflexa, isso ocorre, sobretudo,
durante o seu cumprimento.

Deste modo, o principio da personalidade precisa ser examinado sob dois
angulos, buscando entender seu verdadeiro significado e alcance. Num primeiro

aspecto, ele veicula uma proibicdo, em carater absoluto, determinando que a pena
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cominada ao fato delito, ndo deve atingir terceiras pessoas, que nao concorreram
para o delito, acentua Alves (2010).

Presente em grande parte das constituicbes de paises democraticos, a
importancia do principio esta no fato de que era costumeiro a pena atingir os
familiares do delinquente. Nesta esteira, o exemplo classico de afronta ao principio,
foi a condenacédo de Tiradentes, que além de sentencia-lo a morte por traicdo a
Corte Portuguesa, proibiu seus filhos e netos de receberem sua heranca. Conforme

se observa no trecho da sentenca proferida em 19 de abril de 1872:

Pelo abominavel intento de conduzir os povos da capitania de Minas a uma
rebelio, os juizes deste tribunal condenam ao réu Joaquim José da Silva
Xavier, por alcunha o Tiradentes, alferes que foi da tropa paga da capitania
de Minas, a que com baraco e pregdo, seja conduzida pelas ruas publicas
ao lugar da forca e nela morra de morte natural para sempre, e que depois
de morto lhe seja cortada a cabeca e levada a Vila Rica, onde em lugar
mais publico dela, sera pregada, em um poste alto até que o tempo também
se consuma; e 0 seu corpo sera dividido em quatro quartos e pregados em
postes, pelo caminho de Minas, no sitio da Varginha e das Cebolas, onde o
réu teve suas infames praticas, e os mais, nos sitios de maiores povoacoes,
até que o tempo também os consuma; Declaram o réu infame, e seus
filhos e netos, tendo os seus bens aplicados para o Fisco e Camara
Real, e a casa em que vivia em Vila Rica, sera arrasada e salgada, para
gue nunca mais no chdo se edifigue, e no mesmo chdo se erguerd um
padréo, pelo qual se conserve a memoria desse abominavel réu. (TRISTAO,
1999).

Para o autor o segundo aspecto:

[...] se relaciona aos efeitos reflexos da pena, o principio determina que a
sancdo deva evitar, tanto quanto possivel, prejudicar terceiros. Neste
sentido, temos um mandamento relativo, pois, em muitos casos, é
impossivel que a condenacé@o ndo afete os entes ligados ao sentenciado.
[...] Dentre esses efeitos reflexos, pode-se destacar: a perda de rendimentos
auferidos pelo condenado; o preconceito e a discriminagdo sofridos por
seus familiares, podendo até mesmo acarretar perda de emprego; o
transtorno para visitar os reclusos, que muitas vezes significa aguardar
vérias horas na fila durante a madrugada, além do constrangimento da
revista intima; a privagdo do convivio com os reclusos etc.(ALVES, 2010, p.
438).

Um exemplo, de facil percep¢do da transcendéncia da pena, na direcdo de
terceiros, corriqueiro nas penitenciarias brasileiras, considerado como um dos mais
agressivos a familia, € o da revista intima, como bem descreve Duarte e
Kazmierczak (2017, p. 127):

Além do que, é uma deturpacdo psicoldgica a propagacao da idéia que a
submissdo a revista € uma escolha, ou seja, para ndo ser revistado &
simples, basta ndo frequentar mais, tentativa de impedir a visita — ainda que
indiretamente — fere o direito garantido por lei (Lei de Execucdo Penal
7.210/84, art. 41, inciso X: constituem direitos do preso a visita do cénjuge,
da companheira, de parentes e amigos em dias determinados), e pode
trazer graves efeitos para os apenados e para sua familia. [...] O Estado
visualiza e justifica a utilizagdo do referido processo como um —mal
necessarioll, pois tem a funcéo de proteger as unidades, coibindo a entrada
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de drogas, celulares ou armas levadas junto aos pertences ou no interior de
seus 6rgdos genitais. No entanto, é valido ressaltar que essa conduta viola
o principio de que a pena nédo deva ultrapassar a pessoa do condenado, vez
gue ao realizar a revista proporciona tratamento desumano e degradante
aos visitantes.

No entanto, ressalta-se que mesmo havendo a regulamentacdo e garantia de
direitos & unidade familiar do apenado, falta na consideracéo do plano da eficacia, ja
que a situacao das familias pouco muda com a existéncia de tais direitos, os quais,
na maioria dos casos, nao suprem suas necessidades reais. Desse modo, exige-se
mais dos poderes, no campo da aplicabilidade préatica das garantias asseguradas,
tanto no texto constitucional como nos diplomas infraconstitucionais.

Ademais, exige-se a respeitabilidade ao principio da personalidade da pena,
posto que terceiros ndo podem, definitivamente, responder pelas infracdes
praticadas por outrem. Emergem, por conseguinte, os programas de auxilio-reclusao
e assisténcia de naturezas diversas, a fim de tentar minimizar os traumas oriundos

da relacdo com alguém condenado a pena privativa de liberdade.

6.1 Outros principios relativos ao tema

O Direito por se tratar de uma ciéncia tem principios que lhe déo suporte e, é
a eficacia de alguns desses principios, no que tange o Direito Penal, que serdo
classificados. Nota-se, que nos dias atuais, uma norma ou uma interpretacao juridica
que ndo encontra respaldo nos principios, com certeza estara fadada a invalidade ou
ao desprezo. Deste modo, frisa-se que 0s principios, que podem ser gerais e
especificos, informam todo o sistema juridico, conferindo firmamento a um
determinado ramo da ciéncia juridica.

A importancia de se debrucar, sobre os principios penais constitucionais esta
diretamente ligada, em considerarmos a preocupacao da preservacao da dignidade
da pessoa humana, bem como do préprio Direito, intrinsecamente ligado ao ser
humano, considerando que a preservacao dessas garantias, deve ser o apice dentro
do ordenamento juridico, voltando o olhar para aqueles que mais sentem com a
condenacéo de seu familiar, faz se essencial a classificagdo, destes principios.

O principio basilar que regem todos os outros, considerado como principio
matriz da Constituicdo é o da dignidade da pessoa humana, como j& foi supracitado,
vem previsto no art. 1°, inciso, Il da CFRB/88, como bem descreve o autor Kildare

Goncalves Carvalho:
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A dignidade da pessoa humana, que a Constituicdo de 1988 inscreve com
fundamento do Estado, significa ndo sé um reconhecimento do valor do
homem em sua dimensédo de liberdade, como também de que o préprio
Estado se constréi com base nesse principio. O termo dignidade designa
respeito que merece qualquer pessoa. A dignidade da pessoa humana
significa ser ela, diferentemente das coisas, um ser deve ser tratado e
considerado como um fim em si mesmo, e ndo para a obtencdo de algum
resultado. A dignidade da pessoa humana decorre do fato de que, por ser
racional, a pessoa é capaz de viver em condi¢cdes de autonomia e de guiar-
se pelas leis que ela prépria edita: todo home tem dignidade e ndo um
preco, como as coisas, ja que € marcado, pela sua prépria natureza, como
fim em si mesmo, ndo sendo algo que pode servir de meio, 0 que limita
consequentemente, o seu livre arbitrio. (CARVALHO, 2007, p.560-561).

Partindo dessa andlise, de carater essencial para existéncia de todos os
outros principios, serd demonstrada a fundamentacdo legal dos principios
fundamentais do direito penal, iniciando do principio legalidade previsto no art 5°, Il
da CRFB/88, segundo o qual “ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa sendao em virtude de lei.”. Entende se do principio da legalidade,
segundo Cunha Junior (2014, p.541) “é de abrangéncia ampla, a medida que
submete a atuacdo estatal a qualquer espécie normativa que depende do processo
legislativo”.

Alguns principios fundamentais no direito penal, na licAo de Damésio de
Jesus, principio da intervencdo minima:

Procurando restringir ou impedir o arbitrio do legislador, no sentido de evitar
a definicdo desnecessaria de crimes e a imposi¢cdo de penas injustas,
desumanas ou cruéis, a criacdo de tipos delituosos deve obedecer a
imprescindibilidade, s6 devendo intervir o Estado, por intermédio do Direito
Penal, quando os outros ramos do Direito ndo conseguirem prevenir a
conduta ilicita. (JESUS, 2010, p. 52).

Principio da ofensividade, Jesus (2010, p.52):

O Direito Penal sé deve ser aplicado quando a conduta ofende um bem
juridico, ndo sendo suficiente que seja imoral ou pecaminosa. Entre nés,
esse principio pode ser extraido do art. 98, I, da Const. Federal, que
disciplina as infragbes penais de menor potencial “ofensivo”. Para um setor
da doutrina, o principio da ofensividade (nullum crimen sine injuria) requer,
para a existéncia (material) do crime, que a conduta produza uma leséo
efetiva ou um perigo concreto ao bem juridicamente tutelado.

Principio da culpabilidade, Jesus (2010, p. 53):

Nullum crimen sine culpa. A pena s6 pode ser imposta a quem, agindo com
dolo ou culpa, e merecendo juizo de reprovagédo, cometeu um fato tipico e
antijuridico. E um fenémeno individual: o juizo de reprovabilidade
(culpabilidade), elaborado pelo juiz, recai sobre o sujeito imputavel que,
podendo agir de maneira diversa, tinha condiges de alcancar o
conhecimento da ilicitude do fato (potencial consciéncia da antijuridicidade).
O juizo de culpabilidade, que serve de fundamento e medida da
pena,repudia a responsabilidade penal objetiva (aplicacdo da pena sem
dolo, culpa e culpabilidade).

Principio da humanidade, Jesus (2010, p.53):
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O réu deve ser tratado como pessoa humana. A Const. Federal brasileira
reconhece esse principio em varios dispositivos (arts. 1°, I, 5°, I, XLVI e
XLVII). Deve ser observado antes do processo (art. 5°, LXI, LXII, LXIII e
LXIV), durante este (art. 5°, LI, LIV, LV, LVI e LVII) e na execu¢do da pena
(proibicdo de penas degradantes, cruéis e de trabalhos forcados, de
banimento e da sangé&o capital- art. 5°, XLVII, XLVIII, XLIX e L).

Principio da proporcionalidade da pena, Jesus (2010, p. 53) “Chamado
também ‘principio da proibicdo de excesso’, determina que a pena ndo pode ser
superior ao grau de responsabilidade pela pratica do fato. Significa que a pena deve
ser medida pela culpabilidade do autor. Dai dizer-se que a culpabilidade é a medida
da pena.”

Principio do estado de inocéncia, Jesus (2010, p.53):

Geralmente denominado “principio da presungdo de inocéncia”, esta
previsto em nossa Const. Federal: “ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado de sentenca penal condenatéria” (art. 5°, LVII). Dele
decorre a exigéncia de que a pena ndo seja executada enquanto nao
transitar em julgado a sentengca condenatdria. Somente depois de a
condenacdo tornar-se irrecorrivel € que podem ser impostas medidas
proprias da fase de execucéo.

Os principios fundamentais, acima classificados exercem, como se verificou,
uma funcéo ordenadora, conferindo consisténcia a CRFB/88. Todavia, ndo se deve
conceber a Constituicdo, como algo eterno ou imutavel, mas ter em mente, que
diante as constantes evolu¢des populares presentes num dado momento histérico, a
Constituicdo necessita de modificacdo, criando estabilidade e adaptando se a

realidade social e aos principios, preservando o Estado Democratico de Direito.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

O presente estudo teve por objetivo desenvolver uma andlise acerca da
inaplicabilidade material do principio da personalidade da pena, previsto no artigo 5°
inciso XLV da Constituicho Federal, conhecido também por principio da
intranscendéncia da pena, demonstrando os efeitos negativos da prisdo, na familia
do preso.

Ao longo da pesquisa, restou demonstrado a importancia da familia enquanto
entidade suprema, base da sociedade.

A verdade é que a pena de prisédo e o carcere provocam a degeneracao moral
do ser humano por meios dos problemas inerentes a prépria natureza do carcere,
como o isolamento do preso em relacdo a sociedade, bem como a convivéncia
forcada no meio delinquente, os quais contribuem para a sua permanecia na
criminalidade. Nota-se que, embora existam disposi¢cdes legais protetivas como, por
exemplo, a ConstituicAo Federal e a Lei de Execucdes Penais, o0 sistema
penitenciario € cadtico, sendo frequente a violacdo de direitos humanos nesses
locais.

Dentre os objetivos da Lei de Execucédo penal destacam-se a reeducacéo e
reintroducdo do preso na sociedade apds o cumprimento da pena, demonstrando
direitos e deveres do apenado, respeitando direitos fundamentais garantidos na
Constituicao Federal.

Percebe-se, entretanto, que tais medidas assistencialistas ndo garantem a
aplicabilidade préatica da personalidade da sancdo penal, sendo inegavel o
sofrimento das familias, o qual pode ser comparado em um patamar quase de
igualdade as dificuldades enfrentadas pelo préprio preso. Os efeitos psicolégicos,
financeiros e sociais com o0s quais as familias precisam conviver acabam por
fragilizar a dindmica familiar natural e, desse modo, enfraquecem também a relagéo
dos parentes com a pessoa egressa, dificultando ainda mais o processo de
cumprimento de pena e a propria reinsercdo do detento, quando volta ao convivio
social.

Portanto é necessario repensar o sistema penitenciario atual, investindo na
aplicacdo das garantias estabelecidas pela Lei de Execucdo Penal e pela
Constituicdo Federal e, consequentemente, na humanizacdo das prisdes,

objetivando o declinio da criminalidade. Assim, na busca de novos caminhos para
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mudar a realidade brasileira, € preciso sensibilizar o poder publico e toda sociedade,
sobre a urgéncia em se adotar medidas concretas que combatam e minimizem
imediatamente a crise no sistema prisional brasileiro, contribuindo diretamente para
a familia do preso, e consequentemente para toda a sociedade.

Ademais insta salientar, que a pesquisa foi pertinente, apesar de ndo existir
doutrinas ou estudos consistentes ao tema proposto, 0s existentes sdo voltados
mais para a area da assisténcia social, o0 que ndo prejudicou a viabilidade da
pesquisa.

O trabalho proposto consiste em um descontentamento, com a situagao das
familias dos presos, portanto, ndo possui divergéncia doutrinaria, uma vez que 0s
poucos autores que abordam a tematica consentem ao afirmar, com base no
principio da intranscendéncia da pena, que, de fato, a pena transcende ao acusado
de distintas maneiras.

O tema, na abordagem escolhida, é de extrema importancia para o direito
penal, para o sistema penal, para a politica criminal, para a criminologia e para a
sociedade como um todo, ndo s6 a brasileira, visto que os familiares de apenados
gue sofrem reprimendas por tabela estdo presente em todas as sociedades.

A motivacdo da pesquisa adveio do descontentamento com o cenario de
preconceitos e abusos presente nas rotinas de familiares em presidios e foruns. Foi,
portanto, diante desses problemas e questionamentos que o estudo foi
desenvolvido, j& que a abordagem dessa realidade é de real importancia, pois nao
ha porque aplicar uma reprimenda a quem ndo concorreu para a pratica de um
delito, mas que de uma forma ou de outra acaba sendo inserido neste sistema.

Diante do exposto, é possivel concluir que nenhuma medida isolada € capaz
de resolver o problema da transferéncia da pena a terceiros, € necessario reformar o
sistema carcerario, que a sociedade reconhec¢a o tamanho do problema, e que haja

uma mudanca drastica nos meétodos utilizados para ressocializagdo do preso.
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