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RESUMO

O presente estudo aborda a evolugao historica da prova testemunhal e como a justica
precisou se adaptar ao contexto pandémico com a criagcdo de mecanismos como 0
"Juizo 100% digital". A andlise discute os beneficios da tecnologia, como a celeridade
processual e a eficiéncia no uso de recursos, mas também destaca os riscos, como a
violagdo da incomunicabilidade e a interferéncia de terceiros. Além disso, explora a
questdo da imparcialidade do juiz, fundamental para garantir uma decisao justa e que
respeite os direitos processuais das partes. Embora as audiéncias por
videoconferéncia tenham facilitado o acesso a justica e modernizado o processo, €
necessario estabelecer limites e garantir mecanismos de seguranca que protejam a
integridade da prova testemunhal. O objetivo € promover uma reflexdo sobre o
equilibrio entre a tecnologia e os principios fundamentais do processo, assegurando a

efetividade da entrega da tutela jurisdicional.

Palavras-chave: Prova testemunhal, Videoconferéncia, Justica digital.



ABSTRACT

The present study addresses the historical evolution of testimonial evidence and how
the justice system had to adapt to the pandemic context through the creation of
mechanisms such as the "100% Digital Court". The analysis discusses the benefits of
technology, such as procedural speed and resource efficiency, but also highlights the
risks, such as the violation of witness incomunicability and third-party interference.
Additionally, it explores the issue of judicial impartiality, which is fundamental to
ensuring a fair decision that respects the procedural rights of the parties. Although
videoconference hearings have facilitated access to justice and modernized the
process, it is necessary to establish limits and ensure security mechanisms that protect
the integrity of testimonial evidence. The aim is to promote a balance between
technology and the fundamental principles of the legal process, ensuring the

effectiveness of judicial protection (OpenAl, 2024).

Keywords: Testimonial evidence, Videoconference, Digital justice.
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INTRODUCAO

O presente trabalho busca examinar a utilizagdo da Produgdo de Prova
Testemunhal por videoconferéncia, explorando tanto os aspectos positivos quanto os
negativos dessa pratica sob a otica do garantismo digital.” A andlise visa preservar os
direitos procedimentais e de seguranga juridica da organizagdo, bem como a
integridade juridica da prova colhida, no contexto do ato processual realizado, em
especial na esfera civel.

Com o drastico impacto da pandemia gerada pelo COVID-19 em 2020,
tornou-se essencial a adogdo de mecanismos digitais que pudessem garantir a
continuidade da entrega da tutela jurisdicional em um periodo marcado pelo
isolamento social.Neste contexto, a utilizacdo de videoconferéncia para a colheita de
provas testemunhais, em um momento de isolamento social vivenciado pela
sociedade, com isto, tornou-se comum a utilizagdo da videoconferéncia.(Braga ,
2020).

Além do momento da pandemia que ocasionou a imediata modificagdo dos atos
processuais praticados com a maior utilizagdo da tecnologia dentro do ambito juridico,
foi criada a Portaria Conjunta n°1088 (Brasil, 2020), que implementou o “Juizo 100%
digital” (ferramenta desenvolvida para que todos os atos processuais sejam realizados
de forma virtual e remota) nas unidades judiciarias do Estado de Minas Gerais,
passando grande partes dos processos a tramitar de forma eletrbnica, visando
celeridade do processo judicial e eficiéncia da prestagao jurisdicional, trazendo todos
os atos processuais a serem praticados de forma remota.

Com a implementagao da Portaria n°® 1477/PR/2023 (Brasil,2023), revogou a
portaria anteriormente criada, com o intuito de especificar sobre a utilizagdo dos meios
tecnolégicos dentro do judiciario, que dispde sobre a implantagdo do “Juizo 100%

digital”. Desta forma, € de suma importancia destacar o principio do acesso a justica,

' O garantismo digital € um expoente na busca pela preservagido dos direitos fundamentais. A
intensificacdo da pratica de atos processuais remotos, sobretudo durante a pandemia da COVID-19,
tem um relevante papel de inovagcdo no processo, mas exige uma analise quanto aos direitos
processuais fundamentais, em especial a produgéo da prova, o contraditério e a valoracdo da prova. E
nesse contexto que se insere o Garantismo na perspectiva digital, devido as peculiaridades dos atos
remotos, que podem exigir uma nova abordagem das garantias processuais ou mesmo a criagéo de
novos direitos voltados a atender as especificidades dos atos processuais praticados no ambiente
juridico.



de modo a trazer novos mecanismos e iniciativas governamentais que possibilitem
garantir a concretizagdo desse direito constitucional. Para superar essas limitagdes,
busca-se esforgos conjuntos entre poder publico, sociedade civil e instituicbes
juridicas, a fim de buscar alternativas para sucumbir a distdncia ainda por parte das
pessoas em situagcdo de vulnerabilidade de nosso pais em relagdo ao acesso a
justica.

Quanto ao acesso as Tecnologias da Informacé&o e Comunicacao (TICs), ainda
representa um obstaculo para grande parte da populagdo brasileira, especialmente
nas regides mais pobres e no interior do pais, dificultando o acesso a justi¢ca.Para
mitigar esse desafio as instituicdes juridicas oferecem a possibilidade de atos virtuais
acontecerem de forma presencial, como na colheita de prova testemunhal. No
entanto, para além das barreiras tecnolédgicas, ha ainda outros fatores que limitam o
acesso a justica, como dificuldade com transporte, alimentagdo, deslocamento e
disponibilidade de tempo, resultando em um acesso desigual para determinados
grupos. (Braga e Braga, 2020).

Diante disso, o trabalho apresentado pretende discutir os mecanismos de
seguranga existentes na producao da prova testemunhal por videoconferéncia e a
necessidade de limites e regulagdo da pratica de atos remotos. Especificamente
almeja contextualizar como se deu a evolugéo da prova testemunhal; demonstrar o
principio da identidade fisica do juiz, que busca garantir a eficacia plena dos atos
praticados; e refletir sobre a legitimidade da provas colhidas em audiéncia por
videoconferéncia, dada possibilidade de intervencdo de terceiros e manipulacdo do
ambiente externo na producéo da prova testemunhal de forma telepresencial.

Este trabalho propde uma analise dos mecanismos de seguranga envolvidos na
producao de provas testemunhais por videoconferéncia, abordando a necessidade de
estabelecer limites e regulamentar a pratica de atos processuais remotos. Em
particular, busca contextualizar a evolugéo histérica da prova testemunhal, discutir o
principio da identidade fisica do juiz - que visa assegurar a plena eficacia dos atos
processuais- e refletir sobre a legitimidade das provas colhidas em audiéncia
telepresencial, considerando o risco de intervencgdes de terceiros e a possibilidade de

manipulagdo do ambiente durante a colheita da prova.
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Os avangos tecnologicos informatizaram o judiciario, trazendo importantes
beneficios ao processo judicial, pois a implementagdo de ferramentas digitais
aprimorou significativamente a condugdo dos atos processuais. No entanto, é
fundamental reconhecer as lacunas e areas que ainda demandam melhorias,
especialmente no que diz respeito a fiscalizagdo rigorosa dos atos realizados
virtualmente. Esse cuidado torna-se particularmente relevante em momentos cruciais
para o andamento do processo, principalmente quando se trata de audiéncias
remotas, onde a integridade e autenticidade da prova dependem de um controle
robusto e eficaz.

Dito isso, desenvolvemos a metodologia aplicada no trabalho a pesquisa
qualitativa, com revisao de literatura na base de dados “Google académico”, entre os
anos 2020 a 2024, por meio das palavras de busca “audiéncia”, “videoconferéncia” e
“prova testemunhal”. No qual foram selecionados e encontrados cerca de 250 artigos
artigos referentes ao tema, para que pudéssemos trabalhar de forma ampla mas
objetiva o tema proposto. Argumentando os resultados das pesquisas a base da
leitura dos titulos, resumos e palavras-chave para identificagdo dos artigos mais
pertinentes a realizacao deste trabalho.

Discutiremos este artigo a prova testemunhal e seus elementos, a fim de
buscar a garantia da veracidade dos fatos durante a oitiva de testemunhas, buscando
evidenciar no capitulo 1, o contexto historico-conceitual da prova testemunhal - a
necessidade da justica se moldar diante da realidade vivenciada durante a pandemia
do COVID-19. Ja no capitulo 2, problematizaremos a possivel interferéncia de
terceiros durante a colheita da prova testemunhal em audiéncia virtual, e, por fim, no
capitulo 3 apresentaremos o principio da identidade fisica do juiz, de modo a trazer
entendimento e demonstrar a relevancia do assunto para a sociedade como um todo,

e para a contribuicdo com a Justica de forma eficaz.

CAPITULO 1 - O contexto histérico da prova testemunhal e a necessidade da
justica se moldar diante da realidade vivenciada durante a pandemia do
COVID-19.
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A pandemia do COVID-19, forcou uma rapida adaptagado de muitos sistemas,
incluindo o judiciario, para o ambiente digital. Com a necessidade de modernizagdo do
sistema judiciario e a adogao de novas tecnologias, como as plataformas de ODR
(Online Dispute Resolution), que se mostraram essenciais para manter o
funcionamento dos tribunais, e garantir o acesso a justica durante o periodo de
isolamento social (Dalla, Fornasier, Schwede, 2021), no entanto os profissionais e
demais envolvidos ndo estavam preparados para a rapida mudanca que se deu o
judiciario em meio a necessidade do momento, onde nao possuiam capacitagao
especifica para atuar perante a necessidade da evolugao tecnoldgica do entdo cenario
pandémico.

Vivemos em uma era de intenso desenvolvimento tecnolégico, que tem
impulsionado a necessidade de transformagdo em todas as esferas da sociedade,
incluindo o Direito. Durante a pandemia de Covid-19, o Estado, diante do risco de
comprometer o direito de acesso a justica, precisou se adaptar de maneira rapida e
inédita no contexto brasileiro. Essas mudangas visaram assegurar que 0 acesso a
justica fosse garantido de forma igualitaria e acessivel a todos, atendendo as novas
demandas e desafios impostos pelo cenario pandémico (Braga e Braga , 2020).

O grande pioneiro no Brasil a realizar a primeira oitiva de testemunha a
distancia foi o entdo juiz da 12 Vara Criminal de Campinas, Edison Aparecido Brandao,
sendo esta realizada no dia 2 de agosto de 1996 em cumprimento de carta precatoria
com o apoio da Unicamp, se utilizando ja nesta época de ferramentas de ponta, que
hoje ja encontram-se defasadas frente ao avanco da tecnologia nos tempos atuais.
(Sao Paulo, 2023). A atitude adotada a época pelo juiz contrasta com a resisténcia de
alguns, impedindo que este feito fosse estudado e a medida de seu aprimoramento
ganhasse forga e ficasse cada vez melhor, unindo a tecnologia com ferramentas
avangadas e que ja eram utilizadas por outros paises, segundo este mesmo juiz “De
qualquer lugar do planeta, um juiz ouvira o preso, sem que haja o deslocamento de
nenhum deles." (Sao Paulo, 2023). Mas frente a resisténcia para dar continuidade a
este feito, quem perderia seria o0 pais e o0 aprimoramento do judiciario.

A fim de garantir em margco de 2020 a permanéncia do funcionamento dos

servigos juridicos frente ao enfrentamento da Covid 19, o Conselho Nacional de
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Justica (CNJ) publicou a Resolugdo 313 (Brasil, 2020), que veio para uniformizar o
funcionamento do judiciario,como forma de prevenir o contagio frente a crise sanitaria,
com isso a garantia do acesso a justica e da prestagao jurisdicional seria mantida
durante um periodo indeterminado diante a pandemia. Diante disso, a Corregedoria
Geral da Justica de Sao Paulo publicou o comunicado CG 284 “as orientagdes para a
realizagdo de audiéncias virtuais” (Sdo Paulo, 2020.), sendo realizadas por
videoconferéncia, o que provocou certo desconforto quanto a sua eficacia.

Como forma de desafogar o sistema judiciario, que ha anos ja vinha sofrendo
com processos extensos e morosos, e que com a pandemia, sua paralisagcao tenderia
a estagnar o sistema, a adogado de medidas virtuais permitiu que as audiéncias que
antes eram de forma presencial, se fizessem 100% online, através de sistemas que
permitissem ver as partes, ouvi-las durante a oitiva, e que garantisse o direito legal,
integro e com imparcialidade (Couto,2023). A adocado desta medida permitiu que
pessoas de qualquer lugar do mundo pudessem, através das plataformas virtuais,
conectar-se por meio da internet de forma online, para as audiéncias virtuais.

Ao mesmo tempo que a justica brasileira, permitiu que novas ferramentas
dentro do processo eletrbnico, proporcionam celeridade na prestagao jurisdicional,
também necessitaria atender uma exigéncia preambular de sua seguranga na pratica
dos atos processuais. Pela 6tica econdmica, ndo se pode negar seus ganhos,
reducao de despesas aos cofres publicos, agilidade nos servigos em geral, economia
processual para as partes e para o judiciario em recursos como transporte e tempo,
além de maior efetividade processual (Silva, 2023).

Com a Covid 19 e suas medidas de contengao para frear a pandemia pelo
novo coronavirus, o Superior Tribunal de Justica promoveu a racionalizagao de varios
recursos publicos, devido ao trabalho remoto de seus servidores, com isso pode
medir o quanto a produtividade se manteve, e a relagao de gastos com despesas no
geral diminuiu. Todo este levantamento foi realizado pela gestdo socioambiental da
corte, analisaram varias despesas entre elas a de agua que teve uma redugao de
53,68%, ja a de impressao de papel foi um valor bem expressivo chegando a reduzir

72,78%, os veiculos do tribunal rodaram 58,93% a menos em KM, estes numeros
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medidos apenas no periodo de Janeiro a abril de 2020, gerando uma economia
somada de 815 mil, em comparagdo ao mesmo periodo de 2019 ( Brasil, 2020).

Mediante este cenario, a justica brasileira se viu em uma esfera que nao cabia
somente a ela, mas por hora tendo que se adaptar a esta nova pratica juridica, ainda
sem saber puramente quais seriam os resultados palpaveis (Silva, 2023). Com isso,
tantos os operadores do direito quanto as demais partes envolvidas, tiveram que se
adequar as novas tecnologias para dentro da esfera juridica, quebrando paradigmas
até entdo nunca vividos por ambos.Para proporcionar um cenario favoravel com
procedimentos virtuais unificados, houve desenvolvimento sistemas que fossem faceis
de manusear, com acesso livre a toda a populagdo e que permitisse verificagcdo em
caso de tentativa de fraude.

Ainda nao se tinha a real dimensao do problema enfrentado.A necessidade de
compatibilizar neste rito eletrénico, o atendimento as exigéncias constitucionais de
efetividade do processo, de sua seguranga juridica, frente ao que o préprio cenario
nos propunha, e a légica em que nos colocava as audiéncias virtuais, com a hipotese
de prejuizos aos direitos fundamentais processuais das partes, na busca de uma
oitiva de testemunhas que garantisse seguranga juridica as partes. Esta
transformagao dentro do judiciario na realizagdo de um processo deve permear-se por
principios processuais com aperfeicoamento dos mesmos e com a garantia minima de
acesso real a todos aqueles a quem a justica recorre.

E fundamental buscar um equilibrio entre o rito processual e o uso de
ferramentas eficazes para detecgdo imediata de fraudes, de modo a assegurar o
direito das partes, e a integridade das decisbes judiciais, sem que sejam
comprometidos no ambiente virtual ainda pouco explorado e desafiador.Esse
equilibrio deve permitir que, mesmo em uma esfera digital, se reproduzam os mesmos
principios que orientam o ambiente presencial, como a autenticidade do testemunho,
a ética processual e o respeito a testemunha. O objetivo € sempre alcangar a verdade,
promovendo transparéncia e clareza para que as decisdes sejam livres de vicios e

injusticas (Silva, José, 2023).
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1.1 O Direito a Prova

O principio do contraditério e da ampla defesa tem como designacéo, que o
que for alegado por uma das partes seja passivel de defesa pela outra. Como bem

pontuou Grinover, Cintra e Dinamarco,

O juiz, por forga de seu dever de imparcialidade, coloca-se entre as
partes,mas equidistante delas: ouvindo uma, ndao pode deixar de ouvir
a outra; somente assim se dard a ambas a possibilidade de expor suas
razoes, de apresentar suas provas, de influir sobre o convencimento

do juiz. (Grinover,Cintra e Dinamarco, 2006, p. 61)

O que podemos averiguar entdo € que para se provar um argumento, é
necessario servir-se de todos os meios de provas em direito acolhidas, com objetivo
de explorar todas as formas licitas para promover o bom e pleno julgamento do

conflito.
Nossa constituicdo Federal de 1988 em seu artigo 5° nos conduz:

“Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca

e a propriedade, nos termos seguintes:*

(...)

“LVI - sao inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios
ilicitos.” (Brasil, 1988)

Nota-se que o poder judiciario € aquele que busca julgar com igualdade todos os
cidadaos, conservando a ordem social e reservando o direito a estrita obediéncia da
legislacdo vigente. E o esforco que busca balancear o que é inferior do superior, a fim

de que nao criem desigualdade da tutela juridica.

No cédigo de processo civil, o art. 69 (Brasil, 2015) do CPC em seu caput

constitui que as partes podem conduzir todos os meios legais e moralmente legitimos
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para provar a verdade dos fatos e influenciar na convicgao do julgador. Partindo disso,
buscamos analisar o quéao importante sdo estes principios, a fim de nortear a luz do
direito sobre a esséncia da prova, que permite ao juiz concluir da melhor forma o
conflito, com a certeza de que sua decisao foi pautada em todas as ferramentas,
fundamentada pelas leis para que com seu poder de julgador a melhor instru¢ao seja

dada ao deslinde nos atos processuais.
1.2 Da Prova Testemunhal

O novo Cadigo de Processo Civil traz, na Secéao |V, entre os arts. 385 e 388
(Brasil, 2015), a forma em que se dara a produgao de prova extraida do depoimento
pessoal, sendo este depoimento imprescindivel na fase probatéria do processo, com
proposito de apresentar fatos e questdes novas ao processo. As peticoes
apresentadas ocasionalmente podem apresentar situagdes descritas que ocultem ou
minimizem os detalhes, que muitas vezes a luz da prova testemunhal consegue
resolver o que esta obscuro ou contraditorio, trazendo luz ao juiz. Desta forma a prova
testemunhal nada mais € do que a alegagéo feita por outrem que presenciou os fatos

processuais controversos.

Esta prova ndo se fecha apenas a quem viu verdadeiramente os fatos
narrados na peticdo, mas aquele que por sua natureza fatica engloba todos os
sentidos humanos, tais como olfato, tato, paladar e audicdo. No entanto, sua colheita
exige cuidado e técnicas, pois desempenha um papel fundamental no curso do
processo e, por isso, deve ser conduzida com atengdo para evitar praticas que
atentem contra a dignidade da justica e comprometam a integridade da decisao
judicial (Silva, José, 2023).

CAPITULO 2 - A interferéncia de terceiros durante a colheita da prova

testemunhal em audiéncia por videoconferéncia.

A produgao da prova, como um direito processual fundamental, depende de
uma série de elementos que a constituem, dentre elas o principio do contraditério

(Couto, 2023); o principio da comunhao das provas (Couto, 2023); o principio da
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oralidade (Couto, 2023) e, por fim, o principio da publicidade (Couto, 2023). Nesse
sentido, a virtualizacdo da producdo da prova, como o caso da oitiva de testemunha
por videoconferéncia, demanda esforgos e garantias para o comprometimento com

a valoragao da prova.

Para evitar certos comprometimentos e violagdo dos direitos processuais, é
necessario utilizar-se do emprego das lentes do Garantismo, para os cuidados com
a forma de obtencdo da prova por meio da utilizagdo dessas tecnologias e

preservagao do devido processo legal (Couto, 2023).

A fim de se produzir uma prova concreta e sem vicios, € necessario limitar a
utilizagao das tecnologias para se compreender a melhor forma e os limites para
utiliza-las, e 0 mecanismo para assegurar a regularidade dos atos processuais
praticados de forma remota, voltados a atender as especificidades dos desafios no
ambiente virtual, sem que este formato ndo gere nulidades ou prejuizos para a

obtencgao da prova (Couto, 2023).

Nesse sentido, ha de se verificar a eficacia plena da oitiva de testemunhas
realizada por meio da videoconferéncia, comparar seus resultados, e analisar a
percepcao ou existéncia de possiveis influéncias externas que podem contaminar a
colheita da prova realizada no formato virtual e, ao final da instrugdo processual,
comparar se foi proveitosa e, se foi de total convencimento do julgador, e se as

partes envolvidas estao satisfeitas com a forma pela qual se deu a presente prova.
2.1 - Oralidade

Destaca-se ainda um dos principais elementos da prova no que se diz respeito
ao momento da audiéncia, qual seja a oralidade, e das questdes que se referem a
sincronicidade e superacdo da distingcdo entre a realidade presencial e virtual,
devendo o contato entre as partes e o juizo ser de forma oral, sendo de grande
importancia uma boa oralidade no momento da oitiva, pois ela pode fundamentar a
decisao judicial (Couto, 2023).

O principio da oralidade envolve ainda outros principios conjuntos a ele, como
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o principio da imediacdo, da concentracdo, da continuidade, da publicidade, e da
identidade fisica do juiz, pois sdo elementos empregados durante a colheita dos
depoimentos das testemunhas, a fim de garantir o contato do julgador com o
elemento da prova, como forma de assegurar o pleno exercicio do principio

seguinte, qual seja, garantir o pleno exercicio do contraditério (Couto, 2023).

Em comparativo quando da audiéncia realizada presencialmente para aquela
realizada virtualmente, reside uma grande mudangca de aspectos, ambiente,
comunicacao, além da possibilidade de intervencdo ou manipulagdo externa de
terceiros, seja de forma direta ou indireta, pois as fiscalizagbes quanto ao ambiente
virtual sdo mais complicadas de se regular, fugindo do controle do julgador neste
aspecto, o que pode alterar a percepgao ou boa comunicagdo da parte com o
julgador, afetando o principio da oralidade, o que pode vir a afetar o resultado obtido

na colheita da prova testemunhal (Couto, 2023).

A transicdo do ambiente fisico para o virtual afeta também aspectos
sensoriais, onde no ambiente fisico, o julgador conta com os cinco sentidos (olfato,
tato, paladar, visédo e audi¢c&do), ja no ambiente virtual, este conta com apenas dois
deles, a visdo e a audicdo, sendo assim, as aspectos comportamentais, por
exemplo, no ambiente virtual, sdo mais dificeis de serem percebidas pelo julgador
quando a audiéncia ocorre no formato eletrébnico, comprometendo a percepgao da
linguagem corporal, que muitas vezes fala por si s6 em momentos de nervosismo
ou stress (Couto, 2023).

Na oitiva de testemunha realizada de forma telepresencial envolve ainda a
despersonalizacdo, pois trata-se de mecanismos virtuais que funcionam como meio
para tornar possivel 0 que ha tempos s6 existiam com os individuos fisicamente
presentes, sendo assim, as pessoas se relacionam diretamente como meio de
producdo de prova (eletrénico), e ndo diretamente com a pessoa em si (Couto,
2023).

A complexidade da oralidade demanda especial atencdo quando do ato

processual praticado de forma virtual, para que se possa aferir a relevancia da
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distingdo entre o real-atual e o real-virtual, sendo analisado se restou preservada a
sincronicidade na interagéo entre as partes com o proprio juizo, uma vez que devem
ser analisada a boa comunicacido, boa conectividade com a internet e nenhuma
outra forma de adulteracdo do ambiente virtual, meio ao procedimento para a

obtencgao da prova (Couto, 2023).
2.2 -Incomunicabilidade das Testemunhas

A incomunicabilidade das testemunhas €& assegurada pelo Codigo de

Processo Civil em seu artigo 456, vejamos:

Art. 456. O juiz inquirira as testemunhas separada e sucessivamente,
primeiro as do autor e depois as do réu, e providenciara para que

uma né&o ouga o depoimento das outras. (Brasil, 2015)

Com a audiéncia ocorrendo de forma virtual, o0 momento da producédo da
prova testemunhal demanda mais atencgao, ja que a incomunicabilidade em questao
€ empregada também no momento que antecede a prépria audiéncia. Uma vez que
o controle sob o ambiente virtual pode restar dificultado, ndo existem ferramentas
que possibilitem que a colheita da prova se dé de forma absolutamente intacta, desta
forma pode-se ocorrer eventuais ‘contaminag¢des’ do testemunho, antes ou durante a
oitiva (Couto, Adauto, 2023).

Destaca-se ainda, que ndo ha uma forma 100% (cem por cento) segura do
judiciario garantir que a testemunha a ser ouvida em audiéncia de maneira
telepresencial, ndo ouviu o relato de outras testemunhas arroladas para o processo,
ou mesmo de ter consultado anotagdes antes de prestar o seu depoimento, o que é
vedado perante a lei, nesse sentido, a andlise do ato se dara no momento da

valoragéo da prova (Couto, Adauto, 2023).

Mesmo com os avancgos tecnoldgicos, ndo ha ainda um mecanismo palpavel
para evitar completamente a incomunicabilidade das testemunhas, portanto, tal
medida é ainda insuficiente para que n&o ocorra com que uma testemunha ouga o

depoimento de outra, além disso, ha inumeras outras formas de influéncia, dentro e
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fora do processo. Desta forma, a oitiva telepresencial ndo fere necessariamente a
incomunicabilidade das testemunhas, ndo ensejando nulidade processual tao
somente por isto, apenas torna o procedimento mais complexo para analise da

valoragao da prova por parte do julgador. (Rigaud, 2020)
2.3 - Depoimento prestado mediante consulta de escritos

O Cddigo de Processo Civil em seu artigo 387, (Brasil, 2015) veda que a

testemunha preste seu depoimento mediante consulta a qualquer escrito, vejamos:

Art. 387. A parte respondera pessoalmente sobre os fatos
articulados, ndo podendo servir-se de escritos anteriormente
preparados, permitindo-lhe o juiz, todavia, a consulta a notas breves,

desde que objetivem completar esclarecimentos.

A fiscalizacdo do ambiente onde a testemunha se encontra € uma tarefa
bastante complicada quando a audiéncia é realizada de forma virtual, tendo o juizo
somente acesso ao perimetro da camera de video e o microfone, ndo tendo acesso,
por exemplo, ao que esta no lado oposto da camera da testemunha, ou até mesmo a
possibilidade de leitura a escritos anteriormente preparados que podem dificultar a
percepcao do julgador por este nao ter total acesso total ao ambiente em que a
testemunha se encontra, além dos materiais das quais ela esta utilizando no

momento da audiéncia (Couto, 2023).

A vedacéo de consulta a escritos (Brasil, 2015) tende a ser uma das maiores
complicagbes para a averiguagao do depoimento pela transicdo do ambiente fisico
para o virtual, e com a consequéncia de sua violagdo, €& o mais provavel de
comprometer a colheita da prova testemunhal, por ser mais facil de ocasionar

interferéncias de terceiros e até mesmo a manipulagdo do testemunho.

Destaca-se que tdo somente as dificuldades de percepg¢ao do ambiente virtual
nao causam prejuizo por si sO, pois este depende da anadlise do julgador, podendo
ser aferida a qualquer momento quanto da valoragao da prova, ou nulidade, sendo

de suma importancia aptidao técnica e suas impressdées quando do momento da
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oitiva. Nesse sentido, destaca-se o artigo 282, § 2° do CPC (Brasil, 2015):

Art. 282. Ao pronunciar a nulidade, o juiz declarard que atos séo
atingidos e ordenara as providéncias necessarias a fim de que sejam
repetidos ou retificados.

§ 2° Quando puder decidir o mérito a favor da parte a quem aproveite
a decretagdo da nulidade, o juiz ndo a pronunciaréa nem mandara
repetir o ato ou suprir-lhe a falta.

Nesse sentido, entra em cena a otimizacdo e aproveitamento dos atos
processuais na medida em que podem ser aproveitados, sendo assim a produgao da
prova em momento de oitiva de testemunhas por videoconferéncia depende da
analise do julgador quanto a estes critérios e o que for mais proveitoso ao deslinde

do processo (Couto, 2023).

Ocorre ainda, que para além da analise do julgador e julgamento da causa
quando da valoracdo da prova do testemunho, a possivel nulidade do ato ou
verificacdo de prejuizos cabe a verificagdo da parte que dela necessita ser
averiguada, assegurando os meios para que se discuta a validade e valoragao da
prova obtida e seus meios pelos quais a mesma foi produzida, o que é amplamente
garantido pelo principio do duplo grau de jurisdicdo, apelando para o sistema
recursal, conforme previsto na Constituicao Federal em seu artigo 5°, inc. LV, (Brasil,
1988):

Art. 5° Todos sé@o iguais perante a lei, sem distincado de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa,

CcOm 0S meios e recursos a ela inerentes;

E no momento da valoracdo da prova que sdo feitos todos os contornos e
analises quanto a sua admissao para fins de fundamentacao da decisao judicial ou
da afirmacédo do ato praticado, e € a partir dai que sdo averiguadas as eventuais

inconsisténcias da prova e o peso do ato processual que teve para o convencimento
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do julgador, nao sendo diferente quando esta prova € colhida mediante audiéncia
virtual, tdo somente faz necessario sua adaptacdo quando da necessidade e a
regulacdo necessaria para os atos praticados de forma virtual e a preservagao das

garantias processuais fundamentais na entrega da tutela jurisdicional (Couto, 2023).
2.4 - Acesso a Justica de forma igualitaria.

O sistema judicial brasileiro, mesmo com toda tecnologia a seu dispor, possui
ainda limitagdes que distanciam o acesso a justica nas regides mais pobres ou
distantes dos grandes centros do pais. Temos ainda uma grande quantidade de
processos que se arrastam por anos, sem ter ainda nenhuma definicado pelo poder
judiciario, que além de trazer a descrenga por parte da populagéo, traz consigo uma
duvida, “serd mesmo que vale a pena buscar a justica? Ela ira entregar a resolugéao

para o que busco?” (Fornasier, Schwede, 2020).

Com a implementacdo de tecnologias no ambito judiciario, estes avancgos
tecnologicos devem assegurar a preservagdo das garantias processuais
fundamentais, bem como considerar a realidade social vivenciada pela populacéo,
alinhando-se ao principio da equidade® e do acesso a justiga, garantindo a todos a

entrega da tutela jurisdicional e o devido processo legal.

No Brasil, o acesso tecnoldgico deve ser acessivel e garantido para todos, sem
distingdo, a fim de concretizar o principio constitucional do acesso a justica de forma
pratica, sem restringir direitos ou o acesso, quando do ato processual, for necessario

a utilizacao destas tecnologias.

Contudo, o que se pode perceber na pratica sdo pessoas que residem em
locais de dificil acesso, como em areas periféricas, rurais e regidées mais pobres, onde
grande parcela da populagdo ndo possui acesso a internet ou a tecnologias no geral,
além de nao possuirem instrucdo necessaria para utilizar-se das mesmas, gerando

certa ignorancia digital quanto a utilizagdo dos meios tecnologicos (Brasil, 2020).

2 A igualdade é baseada no principio da universalidade, ou seja, que todos devem ser regidos pelas
mesmas regras e devem ter os mesmos direitos e deveres. A equidade, por outro lado, reconhece que
ndo somos todos iguais e que é preciso ajustar esse “desequilibrio”.
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Como consequéncia disso, ha ainda a necessidade da continuidade dos atos
ainda praticados de forma presencial em certas ocasides, a fim de ndo acarretar
prejuizo as partes, além disso, a falta de adaptagao as situagdes podem ocasionar
também estagnagdo do processo, como o cancelamento ou adiamento das
audiéncias, perda ou prazos dilatados, além da demora para entrega jurisdicional,
demonstrando que o0 acesso a justi¢ca ndo € igual a todos que dela necessitam (Couto,
2023).

A demora da entrega da tutela jurisdicional tem consequéncias devastadoras
na vida de quem a busca, distanciando esta parcela da populagdo ja marginalizada
pela caréncia de tantos direitos, além da vulnerabilidade econémica e social que

vivem.

A modalidade das audiéncias por videoconferéncia, apesar de representar um
avango, expde fragilidade e eficiéncia ao processo, especialmente quando nao ha
acesso a ferramentas tecnoldgicas adequadas para participagdo e sem prejuizo as
partes (Martins, 2020). Diante desta realidade, em situagdes em que as partes
enfrentam dificuldades de acesso, deve-se optar sempre pela realizagdo de
audiéncias presenciais. Essa medida assegura a equidade entre os litigantes e
preserva a integridade do processo, garantindo que o uso da tecnologia ndo se torne

um obstaculo, mas um instrumento verdadeiramente inclusivo e eficaz

CAPITULO 3 - O principio da identidade fisica do juiz.

Para adentramos a este principio € preciso entender o conceito de juiz, de
acordo com art. 132 do CPC (Brasil, 1973), “O Juiz titular ou substituto, que concluir
a audiéncia julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por
qualquer motivo, promovido ou aposentado, caso em que passara os autos ao seu

sucessor.”

Este texto estabelecia aqui ndo somente que o juiz julgasse a lide mas,

também, era indispensavel que ele ouvisse as partes, pois se este ndo participasse
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da prova oral de todas as partes envolvidas, ndo haveria razdo de entéo o juiz julgar.
O principio da identidade fisica do juiz vincula o magistrado ao processo, garantindo
que ele participe ativamente da coleta de provas e da formacao de sua convicgao
antes de proferir a sentenca. Este principio entao visa garantir que o juiz prolator da
sentenca seja aquele que teria mais condicbes de analisar os pedidos, as provas,
onde através desta analise, tera maior aptiddo de prolatar uma sentenca através de
sua coleta de provas testemunhais e todo acesso que teve ao processo, desde o
inicio (Brasil, 2004).

Quando este principio ndo € observado, criamos uma brecha, geramos um
risco a sentenca, podendo ser contraditério tanto a condenagao ou a absolvicdo do

condenado, quando restada indevida.

Pode se dizer que o presente principio ndo € absoluto, pois pode ocorrer
diversos fatores que atrapalhem o juiz que acompanhou a instrugao processual julgar
a lide, podendo ocorrer de o magistrado que acompanhou toda instrugdo sair de
férias ou necessariamente trocar de comarca, o que acontece bastante em féruns
menores, 0 que nao ha vedagao para que seu substituto sentencie (Valério, 2003).
Assim, nas hipoteses de convocacdo, licenga, afastamento, promocido ou
aposentadoria, 0 juiz que encerrou a instrugdo nao estara mais vinculado ao
processo. E importante ressaltar que a troca de juizes ndo afeta a validade do
processo, desde que o substituto tenha acesso completo as provas e documentos, e

que a decisao seja imparcial. (Lima, 2012)

Desta forma, os atos judiciais necessitam fluir, assim, ndo podendo ficar
perdido a solugao da lide, realizada mediante a producéo de provas, de forma bem
sensivel, minuciosa e pericial durante todo o processo, garantindo a aplicagao do

Direito ao caso concreto ( Brasil, 2021).

Apesar deste principio n&o estar reproduzido no atual cédigo de processo civil,
ele permanece reiterado pela corte ndo mais como lei, mas de forma expressa
principiolégica que ndo se pode substituir, e que pela sua légica tem sua razéo de

existir. Isso traz seguranga ao processo como vimos em nosso ordenamento e em
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varios acordaos, onde se trata de um principio importante para julgar a lide, dando
celeridade ao processo e seguranga nas instru¢cdes e no proferir das sentencgas
(Brasil, 2007).

3.1 - Imparcialidade do Juiz

Quando iniciamos com um processo na justi¢ca temos trés sujeitos, sendo eles
defesa, acusacao, e o juiz que é quem conduzira todo o processo. De acordo com a
legislacdo Ihe cabe sem interesse préprio avaliar a matéria de direito que Ihe foi
submetida, sendo imparcial ndo privilegiando ninguém, ou seja, ele € um terceiro
com visdo e conceito do direito a disposi¢cao apenas para analise fatica dos pedidos

e ndo das vontades das partes (Rocha, 2023).

A imparcialidade do juiz é essencial para garantir a confianga dos
jurisdicionados, pois ele deve decidir com base nos fatos e no direito, sem influéncias
externas. Isso significa que o juiz deve apenas dizer se é falso ou verdadeiro o que

esta sendo exposto como direito nos pedidos propostos na lide.

Sendo assim, o magistrado de acordo com o principio da imparcialidade nao
deve em nenhum momento se posicionar sobre a matéria, pois caso exista auséncia
desta imparcialidade pode, entdo, o processo vir a se tornar nulo. A garantia de um
juiz imparcial € que garante o meio justo na solugdo do conflito apresentado e

requerido pelas partes (Rocha,2023).

3.2 - Posicionamento do magistrado perante Sentenca

Ao proferir a sentenga, o juiz busca para realizar seu julgamento em todas as
provas colhidas a fim de gerar solugao ao conflito de acordo com interesse do que foi
posto em investigacdo. Assim, quando uma das partes vem em juizo propor uma
acgao, esta visa obter algum direito que dela foi violado pela parte contraria, sendo a
sentenca proferida pelo juiz apds colheita de provas orais e documentais, dando

ganho de causa a uma das partes do processo.
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O julgamento portanto deve levar o juiz a realidade fatica reiterada através da
oitiva de testemunhas, o comportamento das partes, as alegagdes, e toda a
arquitetura juridica do processo de forma racional e imparcial, dando solugdo ao
conflito. Fica claro desta forma, que somente o juiz encerrar uma instrugdo mesmo
nao tendo participado de todo o processo deixa a agao sensivel, o que pode culminar
em insatisfacdo dos envolvidos na lide, pois ndo participando e interpretando todos
os fatos pode, de maneira equivocada do que se encontram descritos nos autos

proferidos, gerar uma sentengca menos justa (Aragao, 2007).

No nosso ordenamento juridico € inaceitavel que o juiz ao julgar n&do se utilize
das normas do direito, mas use de fatos substanciais ai expostos durante a lide para
decidir sobre aquele fato real. A decorréncia da prova é em sua grande maioria o que
ira definir o desfecho do processo. Por este motivo espera-se que o juiz se utilize de
um posicionamento mais imparcial, assegurando a confianga no julgamento justo e
equitativo, na sua fase de instrugao a fim de coletar todos os argumentos, terce sua
linha de ideias dentro do que permitir e define nosso ordenamento juridico, nao
ficando apenas como ouvinte, mas que também de forma técnica e restrita a
condugao do processo, deliberando as partes no que couber esclarecer (Rodrigues,
2023).

O juiz deve garantir um ambiente propicio para a participagao das partes,
fazendo perguntas claras e assertivas para garantir que a verdade dos fatos seja
alcancada. Desta forma vamos gerar resultados mais assertivos, equilibrados e
igualitarios. Pois aqui ndo esta se buscando quem vence, o que tem mais poder e 0
que tem menos poder, seja ele econdmico, cultural ou institucional, mas que este
instrumento do juizo pela justica seja preservado, e que se busque através dele o

verdadeiro titular do direito (Rodrigues, 2023).

O Estado democratico de direito busca em sua maxima, ao poder dado ao juiz
em sua decisao, uma atuacao pautada em principios, leis e normas a ele confiadas,
isso permite que o juiz tenha mais iniciativa a fim de dar um rumo as investigagoes,
como pedido de provas periciais e por oitiva das testemunhas a fim de que ao final

todo o quebra-cabeca possa ter todas as suas pecas expostas e montadas, e assim
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permitir que o juiz de forma imparcial possa tomar a melhor decisdo dentro do que
Ihe foi exposto. Indiferentemente aqui se A ou B venceu, o que busca é a verdade
judicial mais proxima dos fatos, e isso s6 ocorre quando o juiz em sua liberdade
absoluta usa de seus poderes para contra argumentar e persuadir os envolvidos
gerando verdade ao processo legal de forma ética e constitucionalmente valida
(Rodrigues, 2023) .

3.3 - A valoragao da prova por meio do magistrado

O momento da audiéncia trata-se de um ponto importante e significativo para o
deslinde do processo, pois € por ela que se coletam as provas testemunhais, e, por se
tratar de uma prova dentro do processo, se faz necessario como qualquer outro meio
de prova, sua apuracdo e a valoragdo dessa prova (Rigaud, 2020). E esse o papel do
julgador neste momento, pois, as impressdes do magistrado sobre a testemunha e
sobre o que esta sendo dito podem ser determinantes para a valoragao da prova,
analisando as circunstancias, como comportamento da testemunha, modo de falar,
etc., bem como é nesse momento que é possivel avaliar se ha algum indicio de

mentira ou distorgdo dos fatos alegados (Couto, 2023).

O Juiz, além de capacidade para presidir a audiéncia tem também experiéncia
e expertise que permitem apurar o que esta sendo dito em audiéncia e tomar suas
impressdes da oitiva da testemunha. Para a apuracido do valor da prova testemunhal,
principalmente quando o ato processual for praticado forma remota, a percepcao e
cautela por parte do julgador devem ser redobrados, haja vista as condigdes que
diferem do meio fisico e possiveis complicagdes como conexdo com a internet e
outros possiveis meios de intervencdo ou contaminagcdo do ambiente em que se

encontra a testemunha no momento da oitiva (Couto, 2023).

Em audiéncias virtuais, o juiz deve avaliar as irregularidades nas provas e

ponderar sua relevancia, garantindo que nao haja prejuizo ao processo (Couto, 2023).

Desta forma, todos os principios da prova devem estar em harmonia no

momento da percepg¢ao do julgador, a fim de que a prolagédo da sentencga néo reste
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prejudicada para as partes. O principio da identidade fisica do juiz esta relacionada ao
contato do julgador com o elemento de prova, aos quais devem ser levados em uma
relagdo de imediatidade, proporcionando o contato do juiz com as partes envolvidas
no processo, como meio de assegurar o pleno exercicio do contraditorio das partes

envolvidas, e a maxima percepgao do julgador (Couto, 2023).

Com os atos que, de forma originaria se deram de forma presencial, quando
praticados de forma virtual, traz consigo a alteragao de alguns fendmenos envolvidos
no depoimento da testemunha, em razado de sua virtualizagdo, de maneira que a
mudanc¢a no meio de producdo da prova pode afetar o resultado obtido, sendo assim,
€ de suma importéncia a atengédo redobrada do magistrado no momento da oitiva de

testemunha de forma virtual (Couto, 2023).

CONSIDERAGOES FINAIS

O presente trabalho abordou de forma abrangente a importancia da prova
testemunhal no processo judicial, em especial no que diz respeito a sua utilizagdo no
processo civel, singularmente no contexto da virtualizagdo das praticas judiciais,
enfatizando a sua relevancia na busca pela verdade e na garantia do direito a ampla
defesa. Ao longo dos capitulos, foi possivel constatar que a coleta de depoimentos
nao se restringe a um mero formalismo, mas representa um elemento crucial para a

justica, influenciando diretamente o resultado das decisdes judiciais.

Discutimos o direito a produgdo da prova como um dos pilares do devido
processo legal, enfatizando a necessidade de respeitar os principios do contraditério,
da publicidade e da oralidade. Essa analise revelou que, para que 0 processo seja
considerado justo, € imprescindivel que todos os envolvidos tenham a oportunidade
de apresentar suas provas de forma clara e equitativa. A virtualizagdo desses atos
exige uma atengao especial para garantir a integridade e a regularidade das provas
coletadas, prevenindo nulidades e comprometimentos que possam surgir do uso

inadequado das tecnologias disponibilizadas para realizagao do ato, que embora traga
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beneficios em termos de agilidade e acessibilidade, também apresenta desafios,

como a necessidade de garantir a integridade das provas e o respeito aos principios

Além disso, foram analisadas as especificidades e os desafios que podem ser
enfrentados na oitiva de testemunhas por videoconferéncia, onde se destacaram
questdes como a necessidade de incomunicabilidade e a vigilancia rigorosa durante
os depoimentos. A oralidade, como elemento central desse processo, foi destacada,
ressaltando a necessidade de garantir um ambiente de comunicagéao eficiente e livre

de influéncias externas.

A incomunicabilidade das testemunhas e a exigéncia de consultas a escritos
foram discutidas como salvaguardas essenciais para preservar a pureza dos
depoimentos. As dificuldades de fiscalizacdo do ambiente virtual e a questao do
acesso a justica, especialmente nos lugares mais carentes, foram identificadas como
areas criticas que precisam ser abordadas para avaliagao de determinada colheita da
prova. A analise dos riscos associados ao uso de videoconferéncias revelou a
urgéncia de se estabelecer protocolos que assegurem os danos e a qualidade das

provas, evitando assim nulidades no ato praticado.

Por fim, apresentamos uma analise sobre o principio da identidade fisica do juiz
e sua importancia na condugdo do processo judicial, a qual destaca a necessidade de
garantir a veracidade dos fatos durante a oitiva de testemunhas. Igualmente o
principio da imparcialidade do juiz emerge como uma garantia fundamental para a
confianga dos jurisdicionados no sistema judicial. A imparcialidade ndo é apenas um
requisito legal, mas um principio ético que garante que o juiz atue como um terceiro

neutro, sem qualquer interesse pessoal na causa das partes envolvidas.

Ao longo dos capitulos, ficou evidente que a participagao ativa do juiz na coleta
de provas € essencial para garantir uma deciséo justa e fundamentada. O juiz ndo
pode ser apenas um espectador, sua presenca e envolvimento sdo fundamentais para

a formacao de seu convencimento acerca dos pedidos apresentados pelas partes.

Além disso, o posicionamento imparcial do magistrado ao proferir a sentenca
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reflete seu compromisso com a verdade judicial. O juiz deve ser um agente imparcial,
assegurando a confianga no julgamento justo e equitativo, na instrugdo do processo,
utilizando seu poder para fomentar um ambiente de discussdo que permita uma
analise minuciosa e equitativa dos fatos. Ao fazer isso, ele contribui para a

construgcdo de uma decis&o que respeite a veracidade dos fatos.

A interrelacdo entre os capitulos nos permitiu entender que a eficacia do
sistema judicial ndo depende apenas da aplicagdo técnica das normas, mas da
verdadeira busca pela justica, que deve ser o objetivo final de qualquer processo. A
atuacado proativa do juiz, a defesa dos direitos das partes e a imparcialidade do
magistrado s&o pilares essenciais que sustentam essa busca pela equidade. O
principio da identidade fisica do juiz e a imparcialidade sdo fundamentais para a
criagdo de um ambiente em que todas as vozes sejam ouvidas, assegurando que as
decisbes sejam tomadas com base em uma analise justa e abrangente dos fatos. A
participagéo ativa do juiz na coleta de provas e na oitiva das testemunhas nao apenas

enriquece o processo, mas também fortalece a legitimidade das decisdes proferidas.

A medida que o sistema judicial enfrenta novos desafios, como a digitalizagéo e
a globalizagdo, é necessario que ele evolua sem perder de vista a protegcdo dos
direitos fundamentais. Portanto, ao enfrentar a digitalizacdo e a globalizagdo, o
sistema judicial deve se manter firme em seus principios basilares, adaptando-se e
evoluindo, mas sem perder de vista sua missao primordial: garantir justica, equidade e
protecdo dos direitos de todos os cidaddos. Essa abordagem equilibrada entre
inovacao e respeito aos direitos fundamentais € crucial para construir um sistema de

justica verdadeiramente acessivel.

Desta forma, concluimos que, para garantir a efetividade do direito a prova e
assegurar um julgamento justo, € vital que o sistema judicial se adapte continuamente
as novas realidades, preservando sempre os direitos das partes e a integridade da
justica. Nesse sentido, uma modernizagdo do sistema judiciario deve ser
acompanhada por um compromisso inabalavel com os principios que fundamentam a

justica. A transparéncia, a participagao ativa do juiz e a protecao dos direitos das
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partes devem ser mantidas em alta consideragdo. Assim, ao equilibrar tradicdo e
inovacéao, o sistema judiciario pode garantir que sua fungéo de resolu¢ao de conflitos
e de promogao da justica permanega robusta, confiavel e em consonancia com os
anseios da sociedade. A justica é aquela que respeita a verdadeira dignidade humana
e proporciona um espag¢o onde todas as partes podem buscar e obter a verdade de

maneira justa e equitativa.
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