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RESUMO

Como premissa basica ora o trabalho monografico aqui apresentado aduz sobre a
incapacidade de individuos ao cometer crimes contra o autor da heranca, que por
ventura venha a suceder-lhe este. Trazendo como fundamento basico no artigo 27 do
cbdigo penal, sendo o menor inimputavel, e de outro lado, contradizendo a norma
penal especial, o cadigo civil de 2002 em seu artigo 1.814 que dispde, excluidos da
sucessdo os herdeiros que houverem sido autores, co-autores ou participes de
homicidio doloso ou na tentativa deste contra a pessoa de cuja sucessao se tratar.
Desta forma, é apresentado ainda entendimentos doutrinérios e jurisprudenciais sobre
a tematica, e da controvérsia juridica do conflito aparente entre as normas do cédigo
civil diante do codigo penal. Por término aponta-se a possibilidade de declarar como
indigno o inimputavel que atenta contra a vida e honra do autor da heranca.

Palavras-chave: indignidade, inimputavel, heranca, exclusao



Dedicatéria

Dedico esse trabalho em memoria ao meu saudoso irméo
Rodolfo Diamantino que nos deixou em 2015, apesar de sua
breve passagem entre nés sempre fora referéncia de disciplina
e dedicacao a todos da minha familia, aluno exemplar que se
destacou por todas as instituicées de ensino que passou. Sinto
uma energia boa espiritual que me afasta de pessoas ruins, e de
todo mal e negatividade que este plano nos cerca, continue

sempre nos protegendo.



AGRADECIMENTOS

Agradeco primeiramente a Deus por me dar forca de encarar
uma nova faculdade. Nao é facil conseguir estimulo e motivacao
para se dedicar por mais 5 anos a um novo curso de graduagao.
A minha familia que sempre me apoiou desde o inicio dessa
nova caminhada, contribuindo a distancia para meu sucesso,
com apoio moral e muita fé.

A todos meus amigos e pessoas que entraram em minha vida e
tenham contribuido de alguma forma nessa ardua jornada até

aqui.



SUMARIO

INTRODUGAO ...ttt ettt ee et ee et e ettt et e st et et s st e e e e eaestesteeeesaesreaaeas 7
CONSIDERAGCOES INICIAS ..ot 9
CAPITULO I: DA SUCESSAO HEREDITARIA .....oooiieieeceeeeeeee e 11
1.1 Dacapacidade SUCESSOIIA....cccuuuuuiieeeeiiiiiiieeeeeiiis e e e eeettae e e e e eaat e e e e aannaaeees 11
1.2 Daindignidade.......coooiiiiiiiiiiieiie et 13
1.3 Daexclusdo por indignidade.........coooiiiiiiiiiiiiii e 16
1.4 DA €XCIUSEO SUCESSOIIA.ccuuuuuuiiiiiiiieeeeeeieieiiiiiiiiia e e e e e e e e et e e e e e e e e eeeeees 19
CAPITULO II: COMPETENCIA CIVIL E CRIMINAL ....coeeveeieieeieeeee e 21
2.1 Autonomia da responsabilidade civil em face apenal ..........cccccceeeiii, 21
2.2 Responsabilidade civil d0 Menor iNCapPazZ.........ccoeeevevieeiiiiiieiiie e 22
2.3 Inimputabilidade penal do MENOT .........ouiiiiiiiiiiie e 24
2.4 Estatuto da crianga e adoleSCeNTe........ouvuuiiiiiiiiii e 26

CAPITULO lII: A INDIGNIDADE E CONSEQUENTE EXCLUSAO HEREDITARIA 30

3.1 0 iINIMPULAVE] INAIGNO...coviiii e e e e e e e eanans 30
3.2 Falta de previsao legal do menor indignNo .........ccoveivviiiiiii e 33
3.3 Sancao Civil do MeNOr iNAIGNO ..ooevuiiiiiiiie e 36
CONSIDERAGOES FINAIS ......ooiiiitiiiecte ettt ete e eae e e ee e 41

REFERENCIAS ..o e e ettt 42



INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo, levar ao leitor, através de estudos
sistémicos e aprofundados das legislacdes vigentes, e de doutrinadores e estudiosos
especializados no Cédigo Civil Brasileiro e do nosso Codigo Penal, comparando e
trazendo ao debate, também, entendimentos jurisprudenciais sobre a exclusédo por
indignidade sendo o agente incapaz (menor de 18 anos).

Sendo assim, surge a problemética ora objeto de apreciacdo desta monografia
sobre a possibilidade de exclusdo ou ndo da sucessdo hereditaria o incapaz que
atente contra a vida, honra e liberdade de seu testador, ou seja autor da heranca, nos
termos do artigo 1.814 do Cdédigo Civil 1. Todavia, nos termos do artigo 27 do Cédigo
Penal?, dispde que o menor de 18 anos é penalmente inimputavel, ou seja, ele ndo
responde pelos atos praticados, pois no entendimento do legislador a época, 0 menor
de idade no tempo da acdo ou omissao, ndo tem ou tinha o real discernimento do
carater ilicito de sua conduta, e consequentemente ndo podera responder pelos atos
praticados sem entender a ilicitude de sua atitude.

Por fim, como marco tedrico desta monografia temos como base os
pensamentos doutrinarios sustentados por Cezar Peluso® citando Silvio de Salvo
Venoso que dispfe que:

O sentido ético da excluséo por indignidade se sobrepde ao conceito legal de
inimputabilidade, nao sendo moralmente defensavel o recebimento da
heranca pelo adolescente que comete ato infracional consistente, por
exemplo, em homicidio doloso do de cujus. (Direito civil, 3. Ed. Sao Paulo,
Atlas, 2003, v. VII, p.82). Uma vez que ha crime, mas o agente ndo esta
sujeito a sancao penal, talvez a melhor solucéo seja considerar subsistente a

sangdo civi, que é um minus, quando remanesce algum grau de
discernimento, fazendo-se avaliagdo caso a caso.

Apoés imenso aprofundamento do tema proposto, sera possivel confirmar ou
nao a hipdtese levantada, trazendo ao leitor resultados detalhados das analises de
estudo. Este trabalho monografico sera dividido em trés capitulos. O primeiro dele,
logo apOs as consideracdes iniciais, sera feita analise da sucessdo hereditéria,
aprofundando os estudos nos subtitulos da capacidade sucessoria, da indignidade,

motivo da excluséo por indignidade e por fim as consequéncias da exclusao.

1 BRASIL. Cadigo Civil, 2002, Capitulo IV — Dos Excluidos da Sucesséo.
2 BRASIL. Decreto-Lei n° 2.848, Cadigo Penal Brasileiro, Titulo Il — Da Imputabilidade Penal.
3 PELUSO, Cezar. Cddigo Civil Comentado, 122 Edigdo, Barueri/SP: Editora Manole, 2018.p. 2150.



Em seu capitulo Il, sera desenvolvida as teses da competéncia civil e criminal,
sendo subdivididas pela autonomia da responsabilidade entre ambas,
responsabilizando civilmente o menor incapaz, com analise do Estatuto da Crianca e
Adolescente e consequentemente a inimputabilidade penal.

Por termino o 3° Capitulo que traz a indignidade e as consequéncias juridicas
da exclusdo hereditaria, conceituando subsequentemente o imputavel indigno, a

exiguidade de previsao legal e a sancdao civil melhor a ser aplicada menor indigno.



CONSIDERACOES INICIAS

A capacidade se da desde o nascimento com vida da pessoa, e ao longo de
sua historia, a pessoa, adquire direitos e contrai obrigacfes por incontaveis relacdes
no decorrer da sua existente. Mas ndo ha necessidade que a pessoa nasca para ser
titular de direito, € do entendimento atual pacificado na jurisprudéncia o direito de
suceder pessoas ainda ndo concebidas, desprovidas de personalidade pois nos
termos do artigo 1.799, inciso |, do Cédigo Civil*: “Na sucessédo testamentaria podem
ainda ser chamados a suceder: Os filhos, ainda ndo concebidos, de pessoas indicadas
pelo testador que vivas estas ao abrir-se a sucessao.

Neste momento, é oportuno fazermos uma andlise do significado de
“personalidade”, para Clévis Bevilaqua, citado por Renato Lotufo®: “a personalidade é
a aptiddo reconhecida pela ordem juridica a alguém, para exercer direitos e
obrigagdes”. O maior ponto de discusséo relacionado a personalidade humana,
consiste no estabelecimento de seu inicio, pois ao longo dos anos, com evolucao
tecnoldgicas e acompanhando esse crescimento a medicina e seus avangos, a
guestao é sobre a partir de quando existe a vida humana.

Neste sentido existem a teoria Concepcionista, que defende a vida desde a
concepcdao, sendo esta teoria adotada atualmente no nosso cédigo penal, porém
muito discutida nos tribunais superiores, como podemos constatar no julgado do STJS,
onde relator teve voto vencido.

RECURSO ESPECIAL. DIREITO SECURITARIO. SEGURO DPVAT.
ATROPELAMENTO DE MULHER GRAVIDA. MORTE DO FETO. DIREITO
INDENIZAGAO. INTERPRETAGAO DA LEI N° 6194/74.

1 - Atropelamento de mulher gravida, quando trafegava de bicicleta por via
publica, acarretando a morte do feto quatro dias depois com trinta e cinco
semanas de gestacao.

2 - Reconhecimento do direito dos pais de receberem a indenizacdo por
danos pessoais, prevista na legislagdo regulamentadora do seguro DPVAT,
em face da morte do feto.

3 - Protecdo conferida pelo sistema juridico a vida intra-uterina, desde a
concepc¢do, com fundamento no principio da dignidade da pessoa
humana.

4 - Interpretacdo sistematico-teleolégica do conceito de danos pessoais
previsto na Lei n° 6.194/74 (arts. 3° e 4°). (grifos meus)

4 BRASIL, Cédigo Civil, 2002, Capitulo Ill — Da Vocacéo Hereditaria

5 LOTUFO, Renan, Cdadigo Civil Comentado, Volume 1, 32 Edi¢&o, Sdo Paulo, ed. Saraiva, 2016, p. 34.
6STJ, Recurso Especial RECURSO ESPECIAL  2009/0017595-0. Disponivel  em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?livre=ABORTO+CONCEP%C7%C30&b=ACOR&t
hesaurus=JURIDICO&p=true>, acessado em 10/05/2019.
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5 - Recurso especial provido, vencido o relator, julgando-se procedente o
pedido.

Contrapondo a Teoria Concepcionista temos também a teoria Natalista,
empregada no Cadigo Civil brasileiro, defende a obten¢éo da personalidade juridica e
conseguentemente o inicio da vida civil a partir do nascimento com vida,

Portanto, o Cédigo Civil 2002, em seu artigo 2°, define que “a personalidade
civil da pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo, desde a

concepgao, os direitos do nascituro “. O nascimento com vida fixa o inicio da
personalidade juridica, portanto, o ente, passa a ser sujeito de direito e obrigacdes. E
muito importante, 0 nascituro, a primeira respiracéo depois do parto, sendo requisito
inafastavel, e sua ocorréncia ou ndo determina consequéncias da mais alta relevancia,

inclusive na sucessdo, para Peluso’:

Tendo nascido com vida, herdara os bens de seu pai, que houver falecido
antes de seu nascimento, ou seja, enquanto nascituro, e, vindo a falecer em
seguida o recém-nascido, os bens serdo transmitidos a sua mae. Ja se for
um natimorto, ndo herdara, e os bens do pai antes falecido irdo para os
herdeiros que tiver, observada a ordem de vocacao hereditaria.

" PELUSO, Cezar. Codigo Civil Comentado, 122 Edi¢do, Barueri/SP: Editora Manole, 2018.p. 32.
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CAPITULO |: DA SUCESSAO HEREDITARIA

1.1 Da capacidade sucessoéria

Apés o0 nascimento ou concebidos, ao tempo da abertura da sucessao, o
individuo esta legitimado a suceder, ter capacidade juridica € elemento da capacidade
sucessoria. Nao ha que se confundir o nascituro, porém com a prole eventual, que
neste caso, existe uma mera expectativa de vida intrauterina, que devera ser
confirmada com o nascimento, Peluso afirma que:

A prole eventual ndo passa de mera expectativa; contudo, a lei permite que
Ihe sejam atribuidos bens na sucesséao e que ficara sob a guarda de curador
nomeado pelo juiz, pelo prazo de dois anos, dentro do qual, salvo disposicao

em contrario do testador, devera ser concebido o herdeiro esperado, e, tal
ndo ocorrendo, os bens serdo deferidos aos herdeiros legitimos

Logo, a prole eventual pode ser objeto do testador, exemplificando assim como
um caso, de um senhor, no fim de seus dias, deixar uma parte do seu patrimonio para
um neto que ndo o teve ainda, sendo que o mesmo devera ser concebido no prazo
maximo de 2 (dois) anos, a partir da abertura da sucessdo, e assim sendo é
resguardado o direito de ter um curador que ficara responsavel pelos interesses do
herdeiro, até que o mesmo adquira sua maioridade e possa tomar contar de seu
patrimdénio da forma que entender melhor. Seguindo esse entendimento baseado no
texto do Cddigo Civil®, em seu artigo 1.800, “§ 40 Se, decorridos dois anos apds a
abertura da sucesséo, nao for concebido o herdeiro esperado, os bens reservados,
salvo disposicdo em contrario do testador, caberéo aos herdeiros legitimos.

O direito a heranga é constitucionalmente garantido, bem como o direito
testamentario, pela Constituicdo Federal/88°, que dispde em seu artigo 5°, inciso XXX,
inclui entre os direitos garantias fundamentais individuais, o direito a heranca. Logo a
heranca ocorre quando o de cujus falece sem que haja um testamento, que € sua
ultima manifestagcdo de vontade, assim sendo, naturalmente seu patriménio é
destinado aos seus herdeiros necessarios, estabelecendo uma ordem pelo grau de
parentesco em linha reta, onde os mais proximos excluem os mais remotos, logo, em
ordem sucede os descendentes (filhos, em caso de pré-morto os netos), ndo havendo,
vém o0s ascendentes (pais, estes sendo pré-mortos os avos), sendo que em todo caso

0 conjugue concorre com os herdeiros, e na falta de descendentes e ascendentes vém

8 BRASIL, Cdédigo Civil, 2002, Capitulo Ill - Da Vocag&o Hereditaria
® BRASIL, Constituigdo Federal, 1988, Titulo Il — Dos Direitos e Garantias Fundamentais
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0s parentes colaterais, ou seja, irmao, primos e tios. E importante que se destaque,
gue. o conjugue é meeiro, sendo assim, ele além da metade disponivel do patriménio,
garantia essa legal pelo direito de familia, a depender do regime de casamento,
também ir4 concorrer com os demais herdeiros.

Como por exemplo em se tratando do regime da comunhao universal de bens,
a massa de todo o patrimdnio adquirido antes ou depois do casamento é comum, ou
seja, tudo pertence aos dois (salvo excec¢les expressas). Neste caso, cada um dos
conjuges tem direito a 50% do patriménio total. Como dispde o Cadigo Civil'°, em seu
artigo Art. 1.667. “O regime de comunh&o universal importa a comunicagao de todos
os bens presentes e futuros dos cénjuges e suas dividas passivas”.

E importante que se destaque, sendo a regra pra a sucessao, o testamento,
gue por sua definicdo legal, € considerado como dito inicialmente, como a Ultima
manifestacdo de vontade do de cujos, mas o testador, ndo pode dispor de seu
patrimdnio sem que deixa a parte dos herdeiros necessarios, que, por forca da lei, tem
direito de no minimo 50% do patriménio, sendo assim, a Ultima manifestacdo de
vontade é limitada até a metade, podendo dispor dessa metade de seu patrimonio, ou
doar a quem quiser em testamento. Essa é uma vedacao legal expressa no Cédigo
Civil'l em seu Art. 1.789. “Havendo herdeiros necessarios, o testador s6 podera dispor

da metade da heranga”. Vejamos a decisédo do TJ-DF*2:

Poder Judicidrio da Unido TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E DOS TERRITORIOS Gabinete do Des. Sebastidfo Coelho
Numero do processo: 0708509-14.2017.8.07.0000 Classe judicial: AGRAVO
DE INSTRUMENTO (202) AGRAVANTE: MAURO CESAR DA SILVA
AGRAVADO: NORMA SUELY DA SILVA PUCCINELLI, ELOIZA HELENA
DA SILVA BITENCOURT, VERA LUCIA DA SILVA EMENTA CIVIL E
PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO.
TESTAMENTO. HERDEIROS NECESSARIOS. PERMISSAO LEGAL DE
DISPOSICAO DE METADE DO PATRIMONIO. DETERMINACAO
JUDICIAL DE CORRECAO DO ESBOCO DE PARTILHA EM OBEDIENCIA
AS REGRAS LEGAIS. DECISAO MANTIDA. 1. Nos termos do artigo 1.789
do Cadigo Civil, havendo herdeiros necessarios, o testador s6 podera
dispor da metade da heranc¢a. Assim, a parte disponivel corresponde a
50% do patriménio deixado, o que, no caso, em se tratando de bens de
meeira, equivale a 25%. O percentual remanescente deve ser dividido
igualitariamente entre os sucessores. 2. Discussdo subjetiva acerca das
disposicBes de Ultima vontade da autora da heranca deve ser remetida as
vias ordinérias, pois, no procedimento de inventério, sé é cabivel a analise
de vicio externo do testamento (CPC, arts. 735 e 736), ndo sendo permitida
a cognicao ampla (CPC, art. 612). 3. Recurso conhecido e desprovido.

10 BRASIL. Cadigo Civil, 2002, Capitulo IV — Do Regime de Comunh&o Universal

11 BRASIL. Cédigo Civil, 2002, Titulo | — D Sucessé&o em Geral

12T J-DF. Processo: 07085091420178070000. Disponivel em: < https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/Indexa-
dorAcordaos-web/sistj> acessado em 12/06/2019


https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/Indexa-dorAcordaos-web/sistj%3e%20acessado
https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/Indexa-dorAcordaos-web/sistj%3e%20acessado
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1.2 Da indignidade

A indignidade tem como conceito a consequéncia de um ato, socialmente
repugnante, reprovavel, ou seja, uma agéo injuriosa, violenta ou afrontiva, que uma
pessoa pode cometer contra uma outra pessoa consanguinea, ou parente por afeigéo,
sendo, que 0s conceitos morais e éticos deveriam nutrir um sentimento de cuidado,
amor e bem querer, reinando assim, a figura da familia tradicional, onde os mais
jovens podem e devem zelar por seus antepassados, por sua honra e memodria.

O legislador ao disciplinar o instituto da indignidade quis tutelar a familia
tradicional, base de toda sociedade brasileira, assim sendo, € manifestamente
reprovavel a conduta de alguém que deveria cuidar dos seus, atente contra a vida ou
a honra dos mesmos, com o interesse patrimonialissimo, antecipando por assim dizer,
a sua cota parte no patriménio que naturalmente como herdeiro necessario viria a

receber. Para Peluso?s:

Aindignidade ¢ ato ilicito cometido pelo sucessor, a que se comina san¢ao de
exclusdo da sucessdo em face de determinada heranca. Justifica-se a sancéo
em casos nos quais a lei considera que houve, por parte do sucessor,
ingratiddo incompativel com a sucessédo, em face do autor pela heranga ou
familiares proximos dele. A indignidade se aplica a todos os tipos de
sucessores: herdeiros legitimos e testamentarios, e legatérios

E importante que se diferencie o instituto da deserdacéo, embora seja também
hipotese de exclusdo da sucessdo, este s6 tem cabimento para os herdeiros
necesséarios, ndo decorrendo diretamente da lei, mas da vontade do autor
manifestando-se em seu testamento

N&o menos importante nas hipdteses de conjugue que vier a receber
concorrendo com descendentes ou ascendentes a indignidade se aplica também,
mas, por falta de previsao legal, a meacao do direito de familia, do regime de bens do
casamento, ou seja, a metade que o conjugue sobrevivente tem por direito, ndo
podera ser objeto do instituto da indignidade.

O texto legal da indignidade esta disciplinada no artigo 1.814 do Cdédigo Civil*“:

Art. 1.814. S0 excluidos da sucessédo os herdeiros ou legatérios:

13 PELUSO, Cezar. Cédigo Civil Comentado, 122 Edi¢&o, Barueri/SP: Editora Manole, 2018.p. 2150
14 BRASIL. Cédigo Civil, 2002, Capitulo V — Dos Excluidos da Sucesséo



14

| - que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio doloso,
ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu conjuge,
companheiro, ascendente ou descendente;

Il - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranca ou
incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu cdnjuge ou companheiro;
[l - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor da
heranca de dispor livremente de seus bens por ato de Ultima vontade.

Com o texto expresso da lei, é relevante apontar algumas ressalvas
oportunamente interessantes, como por exemplo, quando o legislador faz mencéo a
homicidios dolosos consumos ou tentados. Essa informacdo € de suma importancia
pois a contrario senso, estdo excluidos deste instituto os homicidios tentados ou
consumados na modalidade culposos, pois o individuo agindo pela imprudéncia,
impericia ou negligéncia é isento da san¢éo, pois o ato a titulo culposo, ele € menos
reprovavel pela sociedade, se excluindo também da indignidade os crimes
preterdolosos, onde o agente tem dolo na acédo e culpa no resultado, ou seja, 0
individuo age com dolo na conduta menos gravosa (lesdo corporal), e obtendo
resultado diverso do pretendido a titulo de culpa (morte)

Para Guilherme de Souza Nucci °dolo é conceituado como:

Na otica finalista, o dolo é a vontade consciente de praticar a conduta tipica
(denomina-se dolo natural). Na doutrina classica, de visdo causalista, o dolo

€ a vontade consciente de praticar a conduta tipica, acompanhada da
consciéncia de que se realiza um ato ilicito (denomina-se dolo normativo).

Sendo assim podemos definir dolo quando haver o agente o conhecimento da
ilicitude do fato praticado, significando que o mesmo ao agir com vontade e
consciéncia, sabe que faz algo proibido, ou seja é a exteriorizagdo da vontade lesiva
ao bem juridico tutelado.

Todavia, é de fundamental importancia fazermos um destaque sobre a conduta
culposa, pois essa conduta € menos reprovavel para a sociedade, e o legislador nédo
a inseriu dentro dos requisitos legais para configuracdo da excluséo por indignidade.
Sendo assim o crime culposo, 0 agente ndo tem intencdo de praticar o ato criminoso,
trata-se de um comportamento voluntario, desatencioso, embora produza um
resultado criminoso, o agente ndo deseja 0 mesmo, falta uma vontade subjetiva de

dolo, ou seja, de lesionar intencionalmente.

15 NUCCI, Guilherme Souza. Curso de Direito Penal: Parte Geral, Volume 1, 32 Edig&o, Rio de Janeiro
— RJ, Editora Forence, 2019. P. 545
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O Coddigo Penal Militar'®, possui um conceito mais abrangente de culpa,

dispondo em seu artigo 33:

Diz-se o crime: (...) Il - culposo, quando o agente, deixando de empregar a
cautela, atencédo, ou diligéncia ou especial, a que estava obrigado em face
das circunstancias, ndo prevé o resultado que podia prever ou, prevendo-o,
supde levianamente que ndo se realizaria ou que poderia evita-lo.

Sendo assim, podemos subdividir a conduta culposa em trés institutos sendo
eles a imprudéncia, negligéncia e impericia. A primeira se caracteriza por uma acao
gue fora realizada sem o devido cuidado, sem cautelarmente se prevé os possiveis
resultados, ou seja, 0 agente toma sua atitude sem o zelo necessario que se esperava
dele. Um exemplo disso é o motorista que devidamente habilitado, que avanca um
sinal vermelho de transito, e consequentemente provoca um acidente de transito,
sendo que em momento algum o mesmo deseja o resultado.

Fernando Capez!’ ao citar em sua obra Magalhdes Noronha traduz bem esse
instituto:

Aimprudéncia tem forma ativa. Trata-se de um agir sem a cautela necessaria.
E forma militante e positiva da culpa, consistente no atuar o agente com

precipitacdo, insensatez ou inconsideracao, ja por ndo atentar para a licdo
dos fatos ordinérios, ja por ndo perseverar no que a razao indica

Em segundo temos a negligéncia, significa, descuido, falta de atencdo e
indiferenca, o agente ndo tem as devidas precauc¢fes, muitas vezes a negligéncia esta
relacionada ao dever de cuidado, como por exemplo, uma baba que vendo uma
crianca brincar préximo a uma escada e nada faz, e essa crianga venha a cair e se
lesionar com o acidente. Sendo assim, o agente deixa de fazer algo que sabidamente
deveria ter agido para evitar o resultado. Fernando Capez 'Scita Novamente,
Magalhdes Noronha:

No sentido do Cddigo, ela é a inacdo, inércia e passividade. Decorre de
inatividade material (corpérea) ou subjetiva (psiquica). Reduz-se a um
comportamento negativo. Negligente é quem, podendo e devendo agir de

determinado modo, por indoléncia ou preguica mental, ndo age ou se
comporta de modo diverso.

16 BRASIL. Cédigo Penal Militar, 1969, Titulo Il — Do Crime

17 CAPEZ, Fernando, Curso de Direito Penal: Parte Geral, Volume 1, 22° Edigéo, S&o Paulo — SP,
Editora Saraiva, 2018. p. 327, com citacdo Erro de tipo e erro de proibicdo, 2. ed. Sdo Paulo, Revista
dos Tribunais, p.144.

18 |dem, p. 38.
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Por fim temos a impericia, ja nesse instituto o agente |he falta técnica, ndo sabe
praticar o ato, ndo tendo conhecimento teorico, técnico ou pratico necessario para se
desenvolver determinada tarefa. Como por exemplo podemos citar casos em que
meédico ndo especializado em uma determinada area, como a cirurgia plastica, mesmo
nao tendo as técnicas necessarias, 0 mesmo pratica procedimentos que venha a
causar deformidades em seus pacientes.

Em todo termo, para caracterizar o crime culposo, € necessario analisar cada
caso concreto, pois o juizo de valor se torna pertinente, sendo a linha muito ténue em
diferenciar o crime doloso do culposo, assim, a base para essa desclassificagdo, como
podemos assim dizer, € comparar a conduta praticada no fato concreto com aquela
gue uma pessoa medianamente prudente teria na mesma situacdo. Sendo que o tipo
penal culposo s6 sera punido se existe expressa previsdo legal para tanto nos crimes
dolosos, e 0 mesmo admitir a modalidade culposa nos termos do artigo 18 paragrafo
Unico do Cédigo Penal!®, “Salvo os casos expressos em lei, ninguém pode ser punido

por fato previsto como crime, sendo quando o pratica dolosamente.

1.3 Da exclusao por indignidade

Como tratamos anteriormente no tipo previsto no artigo 1814 do Cadigo Civil
gue dispde da exclusao da sucessao hereditaria quem houvera sido autor, coautor ou
participe de homicidio doloso, ou na tentativa deste, ndo se punindo 0s crimes
praticados culposamente. Essa disposi¢cdo esta elencada no inciso | do mesmo
dispositivo.

O tratamento do legislador neste caso, € de assegurar a protecdo aos
herdeiros necessarios e testamentarios do autor da heranca, trazendo a premissa
principal de proteger a familia moralmente, pela representacdo do de cujus por meio
de seus bens. Podemos por analogia afirmar que a mesma ideia se estende no inciso
I, do artigo 1.814 do Cddigo Civil que define ser excluidos da sucesséao os herdeiros,
‘Il — que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranca ou

incorreram em crime contra a sua honra, ou de seu conjugue ou companheiro.

19 BRASIL. Decreto-Lei n° 2.848, Cddigo Penal Brasileiro, Titulo Il — Do Crime.
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E de fundamental importancia a concepc¢ao da tipificagdo do crime de callnia,
extraido no Cédigo Penal®® em seu artigo 138, que dispde em seu texto “Caluniar
alguém, imputando |he falsamente fato definido como crime”. Podemos definir como
crime de Calunia ndo apenas imputar falsamente a alguém de um crime o mesmo néo
tenha cometido, ndo se confundindo com a injdria, no primeiro caso, é imputar fato
definido como crime, pois a ideia que se tenha, € que, exista um contexto fatico, uma
narrativa, um breve relato de como e o tipo de crime que supostamente a pessoa teria
cometido.

Por tudo, Capez?!, exemplifica bem essa modalidade de crime contra a honra:

N&o pode, por outro lado, a imputagdo ser vaga, por exemplo, que José € um
ladrdo. Basta que se apontem circunstancias capazes de identificar o fato
criminoso (p. ex., constitui crime de callnia afirmar falsamente que Pedro
matou Paulo porque este nado lhe pagou uma divida de grande vulto). Por
outro lado, ndo constitui crime de callnia a simples assertiva de que Pedro é
um assassino. Nesse caso, configura-se o crime de injdria, ante a atribui¢éo
de qualidade negativa ao ofendido.

Por expressa previsao legal a contrario senso, o dispositivo penal, apenas faz
aluséo a fatos definidos como crime, ndo se incluindo assim contravenc¢des penais.
Além disso estdo exclusos da indignidade a injuria e a difamacéo, pois a visdo do
legislador, sobre essas condutas, serem supostamente menos reprovavel para a
sociedade.

Portanto a primeira, ao contrario dos delitos de caltunia e difamacao, que tutela
a onda objetiva, sendo a visdo da sociedade sobre cada um, no caso da injuria, ha a
tutela da honra subjetiva do ofendido, sendo, a concepcéao de atributos morais de cada
individuo, ou seja, o sentimento préprio internalizado do entendimento existencial de
cada pessoa. Exemplificando esse tipo penal, Capez?? cita que:

A injdria, ao contrario da difamagédo, ndo se consubstancia na imputacao de
fato concreto, determinado, mas, sim, na atribuicdo de qualidades negativas
ou de defeitos. Consiste ela em uma opinido pessoal do agente sobre o
sujeito passivo, desacompanhada de qualquer dado concreto. S&o os
insultos, xingamentos (p. ex., ladrdo, vagabundo, corcunda, estlpido,
grosseiro, incompetente, caloteiro etc.). Ressalve-se que, ainda que a
gualidade negativa seja verdadeira, isso nao retira 0 cunho injurioso da

manifestacdo. A injaria também pode constituir na imputacdo de fatos
desabonadores, desde que essa imputagdo seja vaga, imprecisa.

20 BRASIL. Decreto-Lei n° 2.849, Cadigo Penal Brasileiro, Capitulo V — Dos Crimes Contra a Honra

21 CAPEZ, Fernando, Curso de Direito Penal: Parte Geral, Volume 1, 22° Edicdo, S&o Paulo — SP,
Editora Saraiva, 2018. p. 324

22 CAPEZ, Fernando, Curso de Direito Penal: Parte Geral, Volume 1, 22° Edi¢do, S&o Paulo — SP,
Editora Saraiva, 2018. p. 352.
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Todavia no segundo caso, assim como 0 objetivo das demais também é de
tutelar a honra, ou seja, 0 que as pessoas pensam sobre determinado alguém, sua
reputacao e a boa fama perante a sociedade, sendo a importancia atribuida a opiniao
de terceiros sobre determinado individuo. Esse crime consiste basicamente em dizer
gualidades negativas, sobre atributos fisicos, intelectuais, ou morais de alguém. Para
Capez®

O fato ofensivo deve necessariamente chegar ao conhecimento de terceiros,
pois o que a lei penal protege é a reputacéo do ofendido, ou seja, o valor que
o individuo goza na sociedade, ao contrario da injdria, em que ha a protecao

da honra subjetiva, bastando para a configuracéo do crime o s6 conhecimento
da opinido desabonadora pelo ofendido.

Por fim temos o inciso Il do artigo 1.814 do Cddigo Civil?*, sendo excluidos da
sucessdo herdeiros e legatarios, “que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem
ou obstarem o autor da heranga de dispor livremente de seus bens por ato de Ultima
vontade.

A principal questdo dessa tematica € o herdeiro tendo conhecimento da
vontade do testador, venha por meio de coagédo moral ou fisica, ou por fraude, impedir
sua Ultima manifestacdo de vontade. E do entendimento majoritario por parte da
doutrina, apesar do rol taxativo do artigo supracitado, poderd ser extensivo por
analogia, até mesmo por coeréncia legislativa, a outros crimes previstos no cédigo
penal.

Sendo assim, podemos exemplificar nos termos no inciso Il da referida lei,
casos em que o herdeiro ou legatario, para obter vantagem indevida, em vez de
impedir por violéncia ou fraude, o autor da heranca de testar, alcanca o mesmo
objetivo ocultando ou destruindo o testamento particular. Outro grande exemplo € em
casos de exclusao por indignidade por maus tratos e abandono do autor da heranca,
sendo entendimento pacifico dos tribunais superiores, como dispde o informativo
jurisprudencial n® 0135 da quarta turma do STJ:?°

REsp 334.773-RJ, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 21/5/2002.
Trata-se de acao ordinaria para exclusdo de mulher da sucessao de tio, que

apresentava problemas mentais por esclerose acentuada, anterior ao
consorcio. O casamento restou anulado por vicio da vontade do nubente, que

23 |dem, p. 346.

24 BRASIL. Cédigo Civil, 2002, Capitulo V — Dos Excluidos da Sucess&o

%5 STJ, Informativo de Jurisprudéncia, Recurso Especial n° 334.773-RJ,. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/jurisprudencia/externo/informativo/?acao=pesquisar&livre=EXCLUS%C30+PO
R+INDIGNIDADE+MAUS+TRATOS&operador=e&b=INFJ&thesaurus=JURIDICO&p=true>, acessado
em 13/05/2019.


http://www.stj.jus.br/webstj/processo/justica/jurisprudencia.asp?origemPesquisa=informativo&tipo=num_pro&valor=REsp334773
http://www.stj.jus.br/webstj/processo/justica/jurisprudencia.asp?origemPesquisa=informativo&tipo=num_pro&valor=REsp334773
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também foi interditado a requerimento de uma das recorridas, bem como
anulada a doacao de apartamento a recorrente. Apesar de o recurso nao ser
conhecido pela Turma, o Tribunal a quo entendeu que, embora o efeito da
coisa julgada em relacdo as trés prestacfes jurisdicionais citadas reste
adstrito ao art. 468 do CPC, os fundamentos contidos naquelas decisées,
trazidos como prova documental, comprovam as a¢des e omissdes da préatica
de maus tratos ao falecido enquanto durou o casamento, dai a previsibilidade
do resultado morte. Ressaltou, ainda, que, apesar de o instituto da
indignidade, ndao comportar interpretacdo extensiva, o desamparo a
pessoa alienada mentalmente ou com grave enfermidade comprovados
(arts. 1.744, V, e 1.745, IV, ambos do CC) redunda em atentado a vida a
evidenciar flagrante indignidade, o que leva a exclusdo da mulher da
sucessédo testamentaria. (grifos meus)

1.4 Da excluséo sucessoria

O objetivo da declaracao da indignidade, é fazer com que a memdéria e honra
do autor da heranca seja preservada, pois € moralmente inaceitavel pela sociedade,
gue alguém que atente contra a vida de um antecedente, objetivando explicitamente
ganhos patrimoniais, venha a herdar seu patriménio. Sendo assim a sang¢ao civil
referente a declaracao de indignidade, € pessoal, afetando apenas o indigno, ndo se
estendendo a depender do caso concreto os herdeiros do indigno, ou seja, a pena ndo
passa da pessoa do condenado, nos termos do artigo 5°, inciso XLV da Constituicéo
Federal/88:2°

Nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigacédo de
reparar o dano e a decretacao do perdimento de bens ser, nos termos da lei,
estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o limite do valor do
patriménio transferido.

Nestes casos, o0 herdeiro pré-morto, ou seja, quando o declarado indigno, falece
antes do autor da heranca, € como se morto fosse, seus atos atentatérios, ndo obsta
os herdeiros descendentes do excluido a sua cota parte, que receberdo por
representacao seus quinhdes respetivamente, pois estes, nos termos do artigo 1.816
do Cddigo Civil?’, “da-se o direito de representacdo, quando a lei chama certos
parentes do falecido a suceder em todos os direitos, em que ele sucederia, se vivo
fosse”, Cédigo Civil artigo. 18512,

A declaracéao de indignidade possui efeitos retroativos, logo, devera voltar ao

tempo da abertura da sucessdo, como se o indigno nunca estivesse existido, voltando

26 Brasil. Constituicdo Federal, 1988, Titulo Il — Dos Direitos e Garantias Fundamentais|
27 Brasil. Codigo Civil, 2002, Capitulo V — Dos Excluidos da Sucessao
28 |dem
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a situacdo originaria do autor da heranca. Em havendo filhos menores do indigno,

estes deverdo ser concebidos antes da morte do autor da heranca, para que possam

assim herdar por representacéo vejamos a seguir acordam da 6° turma do TJ-DF?°:

Orgdo: 62 TURMA CIVEL Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO N.
Processo: 20150020141805AGI (0014324-04.2015.8.07.0000) Agravante(s):
JOSE VIEIRA LOPES Agravado(s): SEBASTIAO LOPES SOBRINHO Relator
Desembargador JOSE DIVINO Acérddo N. : 883773 DIREITO CIVIL.
HERANCA. INDIGNIDADE. PRESSUPOSTO. SUCESSAO POR
REPRESENTACAO. REQUISITOS.

| - A indignidade € a privacdo do direito & heranga como pena imposta ao
sucessor capaz, em virtude de atos de ingratiddo contra o falecido. Trata-se
de uma sancdo civil de carater pessoal, de sorte que ndo atinge a estirpe
do herdeiro afastado, nos termos do art. 1.816 do Cddigo Civil.

Il - Os descendentes do herdeiro excluido, no entanto, ndo podem ser
chamados para suceder por representacao se, a época da abertura da
sucessdo, sequer tinham sido concebidos. Inteligéncia do art. 1.798 do
Cadigo Civil.

Il - A exclusdo do herdeiro, em qualquer caso, deve ser declarada por
sentenca judicial, conforme art. 1.815 do Cédigo Civil.

IV - Deu-se parcial provimento ao recurso.

Relatério: Trata-se de agravo de instrumento da decisdo que admitiu os
descendentes do herdeiro excluido na sucessédo de Francisco Ferreira da
Silva e manteve o mesmo herdeiro na sucesséo de Maria Lopes Ribeiro (fls.
190/191). Em suas razdes recursais, o agravante informa que o seu irmao, o
agravado Sebastido Lopes Sobrinho, foi declarado indigno e excluido da
sucessdo de seus genitores, em razdo da pratica de crime de injaria real
contra o inventariado Francisco, que acabou por inclusive ceifar-lhe a vida.
Enfatiza que a indignidade e a exclusdo abarcam o inventario da genitora
Maria Lopes, pois, ndo obstante a decisdo declaratéria, dispbe o art. 1.814,
II, do Cddigo Civil que séo excluidos da sucessdo os herdeiros que
incorreram em crime contra a sua honra ou de seu cénjuge. Aduz que também
nao seria possivel admitir os descendentes do herdeiro excluido na
sucessdo de seu genitor, porquanto nascidos ap0s o seu OGbito.
Acrescenta que, se mantida a decisdo, tera que pagar alugueres para o
excluido e seus filhos, no valor atual de R$ 12.000,00. Requer assim a
atribuicdo do efeito suspensivo ao recurso e a reforma da deciséo
impugnada. (grifos meus).

Por fim, é de fundamental importancia que se destaque, o indigno nao tera

direito a usufruto e nem administracao dos bens dos inimputaveis, caso estes sejam

concebidos antes da morte do autor da heranca, sendo assim, mesmo que o indigno

detenha o poder familiar, seria inadmissivel, de certa forma, o usufruto indireto da

heranca, gozando e administrando os bens da qual foi afastado. Logo o magistrado

nessas situacées devera nomear um administrador até que os menores adquiram a

maioridade e possam gerir seus bens.

2TJ-DF. Agravo de

Instrumento, processo n° 20150020141805-DF, disponivel em:

<https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj>. Acessado em 13/05/2019.


https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj
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CAPITULO Il: COMPETENCIA CIVIL E CRIMINAL

2.1 Autonomia da responsabilidade civil em face a penal

No direito, quando alguém provoca algum dano a outrem, aquele tem obrigacao
de reparacado, seja na esfera civil ou criminal. O Cédigo Civil, regula as rela¢fes
existencialmente privadas, sao fatos ocorridos entre particulares que, sua extensao
se limita ao interesse dos mesmos, afetando eventualmente alguns terceiros.

As relagdes civis sdo contratuais seja expressa em contratos ou tacita, advinda
da livre manifestacdo de vontade entre as partes, ou por uma agao ou Omissao
voluntaria que independente de culpa seja por negligéncia, impericia ou imprudéncia,
ou dolo, veja a causar danos a terceiros, como dispde o artigo 927 do Cédigo Civil*°,
“Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo”.

Ja o direito penal considerado pela doutrina majoritaria como “dltima ratio”, ou
seja o ultimo recurso, abrange os fatos mais graves, e possui indiretamente interesse
de toda sociedade, afeta diretamente a incolumidade publica, ou seja, o risco a
seguranca publica, que causem perigo a todos no meio social. Independentemente de
reparacdo do dano, pois para o estado brasileiro, as pessoas que comentem crime,
devem ser punidas, para que haja o bem estar e a paz social, as san¢des penais vao
desde privativa de liberdade a restritivas de direito.

Nos termos do artigo 935 do Cadigo Civil define que:

A responsabilidade civil é independente da criminal, ndo se podendo

guestionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o seu autor,
guando estas questdes se acharem decididas no juizo criminal.

Apesar da independéncia entre a responsabilidade civil e criminal, sendo pois,
nao se tratando de uma separacao absoluta, como por exemplo, em caso de sentenca
penal condenatdria transitado em julgado, as partes nao poderao discutir no juizo civil
guem praticou o fato ou ndo, o nexo de causalidade entre acdo ou omissao e o
resultado, a ocorréncia de dolo ou culpa, e também a ilicitude do fato praticado do

causador do dano. Por sua vez o Cédigo Penal 3! em seu artigo 91, inciso I, define

30 BRASIL. Cadigo Civil, 2012, Titulo IX, Capitulo | — Da Obrigac&o de Indenizar
31 BRASIL, Codigo Penal, 1940, Capitulo VI — Dos Efeitos da Condenagéo
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que “os efeitos da condenagao criminal é: | — Tornar certo a obrigagcéo de indenizar o
dano causado pelo crime”.

Portanto, a sentenca penal condenatoria transitada em julgado, gera um titulo
executivo judicial, podendo ser processada juntamente com a ac¢éo civil, como meio
probatéria que o causador do dano, praticou o fato tipico tutelado pelo cddigo penal e
foi condenado pelo mesmo, para que seja efetuada a reparacdo da responsabilidade
civil. Nos termos do artigo 63 do Cédigo de Processo Penal®?, “Transitado em julgado
sentenca penal condenatoria, poderdo promover-lhe a execucgéo, no juizo civil, para o
efeito da reparagéao do dano, o ofendido, seu representante legal, ou seus herdeiros”.

2.2 Responsabilidade civil do menor incapaz

Como o principio basico do cédigo civil é de que ndo se deve lesar direito ou
bens alheios, sendo exigivel a reparacdo do dano sofrido, o legislador entendeu o
menor ndo possui 0 completo discernimento na esfera penal do carater ilicito de seus
atos, isentando-o de pena, declarando-o inimputavel, como consequéncia nao
respondendo pelos crimes praticados, nos termos do artigo 27 do Cédigo Penal®3,

Todavia, o legislador, entendeu também que, em situacfes excepcionais, no
Cddigo Civil, o menor podera responder sim pelos danos causados por suas acdes ou
omissodes. Situacdes essas de grandes controveérsias no meio juridico, e sendo a tese
principal da presente monografia ora ostentada.

O texto do Cddigo Civil expressa em seu artigo 92834, “O incapaz responde
pelos prejuizos que causar, se as pessoas por ele responsaveis nao tiverem obrigacao
de fazé-lo ou ndo dispuserem de meios suficientes”, complementa Cezar Peluso 3° ao
citar o Caédigo Civil Portugués®é:

Todavia, posto que tenha sido cumprido um dos dois requisitos para a
responsabilizacdo do incapaz. ela s6 se podera concretizar se a indenizagdo
a ser por ele paga, segundo o texto da lei, ndo o privar do necessario a si ou
a quem dele dependa. Tem-se aqui 0 quanto necessario nao so a subsisténcia
do incapaz ou de seus dependentes, mas sim a sua existéncia digna ou, tal

como esta no CC portugués (art. 489), os alimentos necessarios de acordo
com o estado e a condi¢do do incapaz.

32 BRASIL. Cadigo de Processo Penal, 1941, Titulo IV — Da Agéo Civil

33 BRASIL. Cadigo Penal, 1940, Titulo lll — Da Inimputabilidade Penal

34 BRASIL. Cadigo Civil, 2002, Titulo IX — Da Obrigacéo de Indenizar

35 PELUSO, Cezar. Cédigo Civil Comentado, 122 Edigcdo, Barueri/SP: Editora Manole, 2018.p. 899
36 PORTUGAL. Cédigo Civil, 1967.
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S&o inumeros os julgados que afastam a responsabilidade criminal do menor

s

infrator, mas ndo distante € perfeitamente plausivel a condenacdo do menor a
reparacao do dano sofrido a vitima. Como podemos notar no julgado da apelacéo civil
n° 2010091020360APC, da 3° turma Civil, do TJ-DF ¥’que assim segue:

EMENT A - CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
PRESSUPOSTOS. CONFIGURACAO. ESPANCAMENTO. PARTICIPACAO
DE INCAPAZ. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ART. 928 CODIGO CIVIL.
SUMULA 490 STF.

1. Infere-se da norma prevista no artigo 928 do Cédigo Civil a ponderagéo de
dois interesses em conflito, vale dizer, a necessidade de ressarcimento do
dano decorrente de ato ilicito e a situagdo peculiar do menor em
desenvolvimento, razao pela qual a responsabilidade civil do incapaz é
subsidiaria e excepcional.

2. Ao atingir a maioridade civil, o agente deve, nesta condicéo,
responder pelos danos que impds avitimado evento, sobretudo quando
se verifica que a consequéncia de seus atos permanece higida na vida
do ofendido, no momento em que o fato estd sendo objeto de
conhecimento judicial. Tal situacdo derroga a aplicac&o do artigo 928 do
Caédigo Civil.

3. Presentes os pressupostos caracterizadores da responsabilidade civil, vale
dizer, ato ilicito, dano e nexo de causalidade, a condenacgdo na reparacgao
moral e material € medida de justica.

4. O quantum fixado a titulo de reparacéo de danos morais deve observar os
parédmetros da proporcionalidade, razoabilidade e do bom senso, a fim de
assegurar o carater punitivo da medida e evitar o enriquecimento ilicito da
parte ofendida.

5. Inexistindo indicacdo precisa de renda da vitima, revela-se aplicavel a
Sumula 490 do STF, para fins de arbitramento de pensédo decorrente de ato
ilicito, segundo a qual “a penséo correspondente a indenizagao oriunda de
responsabilidade civil deve ser calculada com base no salario-minimo vigente
ao tempo da sentenca e ajustar-se as variagbes ulteriores.”

6. Recurso improvido. (grifos meus).

Nota-se que no caso mencionado, 0 menor por ser inimputavel, ndo respondera
pela lesdo corporal de natureza grave, nos termos do artigo 129, § 29, inciso lll, do
Cadigo Penal®®, ao golpear a vitima causara debilidade permanente na fungéo motora,
razao pela qual, esta impossibilitada de exercer seu trabalho. O tribunal através da
sumula 490 do STF, confirmou a responsabilidade civil do menor, e condenou fixando
a pena calculada com base no salario minimo vigente, pois nao foi possivel comprovar
a renda da vitima.

Consoante isso vejamos ser bastante comum na sociedade contemporanea,
criancas e adolescentes que sustentam suas familias, jovens artistas, famosos no

meio midiaticos, que apesar de inimputaveis penalmente poderdo ser condenadas a

$7TJ-DF, Apelacéo Civil, Processo No 2010091020360APC, disponivel em:
<https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj >. Acessado em 14/05/2019
38 BRASIL. Codigo Penal, 1940, Parte Especial - Titulo | — Capitulo II: Das Les6es Corporais


https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj

24

reparar danos causados a terceiros por seus atos. Um caso de grande repercussao a
época em 2010, foi do jogador de futebol Neymar Junior, menor de idade na data do
fato se envolveu em uma polémica com entdo arbitro de futebol Sandro Ricci®®, sendo
condenado a pagar a titulo de indenizag@o por danos morais por injuria e difamacao,
uma gquantia, no valor de R$15.000,00 (quinze mil reais), vejamos o caso:
O episédio que: motivou a a¢éo ocorreu durante o jogo Santos x Vitoria pelo
Brasileirdo de 2010. Ricci anotou um pénalti a favor do time baiano e em
seguida apareceram o0s seguintes dizeres no Twitter oficial de Neymar: "juiz
ladréo, vai sair de cambur&o”. Minutos depois, a mensagem foi apagada. Em

seguida, outras duas foram inseridas: "eeeeeeeeeeee juiz800000" € "meu
Santos sempre prejudicado pela arbitragem!".

2.3 Inimputabilidade penal do menor

Primeiramente é importante entendermos o conceito basico de crime no Codigo

Penal. Entretanto, a referida lei, ndo 0 conceitua expressamente, para um

entendimento mais simplorio aqui abordando a opinido pessoal deste modesto

bacharelando, crime é a conduta contraria ao Direito, vejamos o que a Lei de
Introducéo do Cédigo Penal*® traz em seu artigo 1°:

Considera-se crime a infracao penal a que a lei comina pena de reclusdo ou

de detencdo, quer isoladamente, quer alternativamente ou cumulativamente

com a pena de multa; contravencdo, a infracdo penal a que a lei comina,

isoladamente, pena de prisdo simples ou de multa, ou ambas, alternativa ou
cumulativamente

Em verdade, a sociedade é base de formacao dos crimes, pois, 0 que se busca
tutelar, é a paz social e a incolumidade publica, sendo assim, se busca, qualificar as
condutas mais gravosas, merecedoras de maior rigor punitivo do Estado, que va em
desencontro a essa tutela jurisdicional.

Neste sentido, para que sejamos responsabilizados pelos nossos atos,
devemos estar em pleno gozo da capacidade de entender o carater ilicito de nossos
atos, a este sentido, podemos definir, que a imputabilidade é a capacidade pessoal,
subjetiva de todos nos, que dao juridicamente condi¢cdes para que possamos ser
responsabilizados por nossos atos. Sendo assim, em simetria com o principio da

culpabilidade, podemos determinar que, sendo o agente capaz de entender a ilicitude

39 JusBrasil, disponivel: <https://espaco-vital.jusbrasil.com.br/noticias/2953088/juiz-ladrao-vai-sair-de-
camburao?ref=serp> acessado em 14/05/2019.
40 BRASIL. Lei de Introdugdo Codigo Penal, 1941
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de seus atos, ele torna-se do ponto de vista do Cadigo Penal, plenamente culpavel
para pagar por suas atitudes antijuridicas.

Para que o0 agente possa ser punivel, é pressuposto que ele pratique um fato
tipico, ou seja que esteja disciplinado no Cdédigo Penal, e que haja com dolo, com
vontade e consciéncia, de que praticara um ato socialmente reprovavel, como define
bem Nucci*!:

A culpabilidade € o elemento essencial, moral e ético, que serve de ligamento
entre crime e pena, justamente por estar presente nos dois cenarios: é
imprescindivel para a constatacdo do crime, mas também para a aplicacao
da pena. Em outros termos, é o fundamento e o limite da pena. Cometido o
fato tipico e antijuridico, para verificarmos se ha crime, é imperioso constatar
a existéncia de reprovabilidade do fato e de seu autor, devendo este ser
imputavel, agir com consciéncia potencial de ilicitude (para os causalistas,

inclui-se, também, ter atuado com dolo ou culpa) e com exigibilidade e
possibilidade de um comportamento conforme o direito.

O critério para a inimputabilidade pela menoridade, trata-se puramente pelo
critério biolégico, ou seja, basta que a pessoa nao tenha 18 anos completos para que
se torne absolutamente incapaz de entender o carater ilicito de seu comportamento,
como dispde o artigo 27 do Cdédigo penal, “os menores de 18 (dezoito) anos sao
penalmente inimputaveis, ficando sujeitos as normas estabelecidas na legislacéo
especial.

O desenvolvimento mental passa naturalmente pela evolucdo da sociedade,
muitas discussdes se tém com propostas de leis no Congresso Nacional sobre a
tematica. Para alguns, a polémicas da reducdo da maioridade penal aos 16 anos
completos é inaceitavel, todavia, se 0 menor de 18 e maior de 16 anos hoje, ja tem
condi¢des de exercer sua cidadania atras do voto, pode ser emancipado e gozar de
todos seus direitos civis, além de biologicamente ter plena condicao de ter filhos e
constituir familia, € um tanto quando controverso que este mesmo cidadao nao tenha
o discernimento de entender o caréter ilicito de seus atos em comer crimes.

Vejamos um caso bastante polémico, que gerou uma grande repercussao
nacional a época, Roberto Aparecido Alves Cardoso, vulgo “Champinha”, com 16 anos
de idade lider de grupo de 4 (quatro) rapazes, sequestrou um casal de namorados
em Embu-Guagu/SP, executando inicialmente com um tiro na nuca o namorada, a

garota foi sequestrada por quatro dias, violentada, estuprada vérias vezes por todos

41 NUCCI, Guilherme Souza. Curso de Direito Penal: Parte Geral, Volume 1, 32 Edi¢do, Rio de Janeiro
— RJ, Editora Forence, 2019. P. 719
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0s rapazes, e posteriormente foi esfaqueada por diversos golpes. Vejamos a matéria

do JusBrasil*? na época:

STJ decide manter Champinha em hospital psiquiétrico - Publicado por Direito
do Estado h& 5 anos O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) decidiu hoje (10)
manter a internagcdo de Roberto Aparecido Alves Cardoso, conhecido como
Champinha, no hospital psiquiatrico Unidade Experimental de Saude, em Sao
Paulo. Ele é acusado de participar do assassinato do casal Liana Friedenbach
e Felipe Caffé, em 2003. Na época dos fatos, Champinha tinha 16 anos. No
pedido de habeas corpus impetrado no STJ, a defesa alegou que ele
deve ser libertado por ter cumprido trés anos de medidas
socioeducativas, tempo maximo de internagdo para adolescentes. Os
advogados também argumentaram que ele esta internado ilegalmente desde
2006, quando um laudo concluiu que Champinha tinha transtorno de
personalidade e ndo poderia ser solto.

Por unanimidade, os ministros da Quarta Turma do STJ seguiram voto do
ministro Luis Felipe Salom&o. O relator firmou entendimento de que Roberto
Aparecido Alves Cardozo, hoje com 26 anos, deve permanecer internado
porque € violento. Segundo o ministro, a sentenca que determinou a
internacdo confirmou que Champinha tem transtorno dissocial e, por isso, a
custodia ndo € ilegal e ndo tem carater penal ou de sancéo. (grifos meus)

No caso Champinha, ndo fora condenado a prisdo pelo Codigo Penal, mas
respondendo pelo Estatuto da Crianca e Adolescente, que iremos abordar
posteriormente, por ato inflacionario equiparado a crime, cominando em medidas
socioeducativas de 3 anos. Por fim trouxe a tona toda uma discursdes dentro do

congresso nacional sobre a reducao da maioridade penal.

2.4 Estatuto da crianca e adolescente

O legislador conferiu especial atencdo ao disciplinar o Estatuto da Crianga e
Adolescente®3,dispondo em seu artigo 2°, “Considera-se crianc¢a, para os efeitos desta
Lei, a pessoa até 12 (doze) anos de idade incompletos, e adolescente aquele entre
12 (doze) e 18 (dezoito) anos de idade”.

A tutela da protecdo do menor ndo cabe somente ao poder publico, pois é
direito da crianca educacéao, lazer, esporte, saude, uma boa qualidade de vida,
condicbes dignas para seu desenvolvimento fisico e mental completo, sendo quem

exerce as condicdes de criacdo dos menores, Sa0 seus pais, responsaveis legais e

42JusBrasil. Disponivel em: <https://direito-do-estado.jusbrasil.com.br/noticias/112212271/stj-decide-
manter-champinha-em-hospital-psiquiatrico?ref=serp> acessado em 15/05/2019.
43 BRASIL. Estatuto da Crianga e Adolescente, 1990. Titulo | — Das disposi¢es Preliminares
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gue detém o poder familiar. Vejamos o julgado a seguir ilustrando bem o poder familiar

dos pais pelo TJ-DF*:

DIREITO DE FAMILIA E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESTITUICAO DO
PODER FAMILIAR. PRETENSAO ADVINDA DO GENITOR. FILHO MENOR
SOB A GUARDA MATERNA. OBITO DO IRMAO PRIMOGENITO.
AFERICAO DAS CIRCUNSTANCIAS. APURACAO EM SEDE CRIMINAL.
SUSPEITA DE MAUS TRATOS PROTAGONIZADOS PELA MAE.
EVIDENCIACAO. FATOS GRAVISSIMOS. VIOLACAO DOS DEVERES DE
PROTECAO, GUARDA, SUSTENTO E EDUCAGCAO. GENITORA.
DESEQUILIBRIO EMOCIONAL. PERSONALIDADE DISSIMULADA.
COMPORTAMENTO AGRESSIVO E VIOLENTO. APURACAO. AUSENCIA
DE CONDICOES EMOCIONAIS E PSIQUICAS. INAPTIDAO PARA O
EXERCICIO DO PODER FAMILIAR. QUALIFICACAO. DESPOJAMENTO
DA MAE BIOLOGICA DO PODER FAMILIAR. MELHOR INTERESSE DO
INFANTE. LEGITIMIDADE. PRESERVACAO DO FILHO. INTERESSES.
CONFLITO. PREPONDERANCIA DO INTERESSE DA CRIANCA. MEDIDA
CONSOANTE A SITUACAO VIGORANTE. ESTUDO TECNICO
PSICOSSOCIAL. FUNDAMENTOS. VINCULACAO. INEXISTENCIA.
CONVICCAO DIVERSA. PERSUACAO RACIONAL. LIVRE
CONVENCIMENTO. COMPOSICAO EM PONDERACAO COM OS DEMAIS
ELEMENTOS DE PROVA. DESCONSIDERACAO DO APURADO.
LEGITIMIDADE. INDEERIMENTO DE PROVA ORAL. PRECLUSAO.
APERFEICOAMENTO. RENOVACAO EM SEDE RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. ARGUMENTOS.
SENTENCA CONFORME O PEDIDO. VICIO INEXISTENTE.
PRELIMINARES REJEITADAS. SENTENCA MANTIDA.

(...) 7. Atestando o acervo probatdrio que a genitora sempre submetera a
prole a realidade cotidiana hostil e inadequada aos direitos e garantias
fundamentais resguardados ao filho menor, revelando, ademais,
comportamento temperamental, agressivo e violento que a leva a se
desequilibrar emocionalmente com situacdes cotidianas, colocando em risco
a integridade fisica do infante, que, ao demais, fora vitimado por maus tratos,
abstraido qualquer juizo de valor, por ainda estar sob apuragdo, o
protagonista dos fatos que culminaram com o falecimento do primogénito
vitimado por agressfes fisicas, fica divisada situacdo que induz a
subsisténcia de grave violacdo aos deveres de protecdo, guarda,
sustento e educacgao inerentes ao poder familiar, ensejando que mae
dele seja destituida (ECA, art. 22; CC, arts. 1.634 e 1.638).

8. A colisdo estabelecida entre os direitos e interessesresguardados aos
genitores e os conferidos ao filho infante é resolvida mediante a aplicacao do
principio da preponderéancia,resultando na prevaléncia do direito que assiste
as criancas deterem sua integridade e  higidez psicolégica
preservadas,relegado o direito inerente ao poder familiar conferida aos pais
para nivel subalterno como forma de ser conferida eficAcia maxima a
protecdo integral legalmente apregoada em perfeita harmonia com os direitos
e bem-estar do infante, privilegiando-se em ultima sintese, o interesse maior
a ser tutelado, que é a integridade psicologica, fisica e material da crianca.

9. Conquanto o laudo técnico derivado de estudo familiar realizado sob a
moldura do devido processo legal e elaborado pelo Servigco Psicossocial deva
ser considerado como substancial elemento de convic¢cdo na resolucdo da
lide que tem como objeto litigio sobre a suspenséo e perda do poder familiar,

44

TJ-DF.

Processo: 20160130102728APC. Disponivel em
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nao vincula o juiz as conclus@es que estampa de molde inexoravel, podendo
ser desconsiderado se divisada sua dissonancia com os demais elementos
de prova reunidos no transito processual na expressao do principio da
persuasao racional ou do livre convencimento motivado e como forma de ser
alcancada a solucdo que se coadune com o melhor interesse da infante.

10. Sobejando a comprovacdo material inequivoca da gravidadedos fatos
historiados, consistentes na conduta da genitora que atentara contra 0s
deveres inerentes a guarda e poder familiar, sobejando evidenciado que,
portadora de temperamento descontrolado, agia de forma rude e violenta no
ambito familiar, submetendo o infante a tortura psicoldgica e agressdes
fisicas cotidianas, demonstrando absoluta falta de condi¢c6es emocionais e
psiquicas minimas para criacdo da crianca, tem-se porinabalavel a conclusao
de que a destituicdo do patrio poder maternalapresenta-se como a Unica
forma de assegurar a crianga odireito de convivéncia familiar harmoniosa,
outorgando-lhe a possibilidadede ter uma vida digna, em ambiente seguro,
protegido e harmdnico.

11. Defronte a situagcdo de fato descortinada, a destituicdo da genitora do
poder familiar, a despeito da gravidade da medida, se reveste de legitimidade
e se afigura adequada e consentinea com a postura que se sempre
apresentara face ao filho menor, que se emoldura nas situacdes que
legitimam essa solugéo (CC, art. 1.638), recomendando todo o apurado
gue, presentemente, seja desprovida do poder familiar e de qualquer
contado com o filho, ndo se afigurando consoante a protecéo do infante
gue se assuma o risco de se restabelecer, ainda que de forma moderada
e mitigada, o convicio entre mée e filho, notadamente quando atestado
gue o infante, desde que afastado do convicio da genitora, encontrara
alivio, abrigo e sossego na familia paterna, e, ademais, a despeito dos
efeitos que irradia, a destituicdo nao € imutavel por encerrar relagcédo de
juridica de trato continuado, encartando a clausula rebus sic stantibus
(CPC, art. 505, ).

12. Apelo da ré e do Ministério Publico conhecidos e desprovidos.
Preliminares rejeitadas. Unanime.

Logo a desconstituicdo do poder familiar se torna inevitavel para o bem estar
do menor, se comprovadamente este tenha uma situacao de hostilidade doméstica,
por agressoes fisicas ou psicoldgicas daguelas pessoas que tenham o dever legal de
protecdo e cuidado para com o incapaz. Todavia ao contrario senso, quando o
agressor € 0 menor incapaz, a legislacao civil, entra em desacordo com a legislacao
penal.

O principio basico que rege no Cédigo Penal, como vimos anteriormente sao
declaradas inimputaveis, pois aos olhos do legislador, uma pessoa menor de 18 anos
de idade, ndo podera ser responsabilizada criminalmente, sendo que ndo tem o
completo discernimento do caréter ilicito de seus atos. Logo assim, o0 menor nao
responde por crime, mas sim por ato inflacionéario equiparada a crime, sdo medidas
socioeducativas, voltada para a reeducacdo do menor infrator, assim sendo, na pior
das hipoteses é de internacdo de no maximo 3 (trés) anos, nos termos do artigo 121,
§ 3° do ECA:
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A internacédo constitui medida privativa da liberdade, sujeita aos principios de
brevidade, excepcionalidade e respeito a condicdo peculiar de pessoa em
desenvolvimento. § 3° em nenhuma hipdtese o periodo maximo de
internacdo excedera a trés anos.

No caso supracitado no capitulo anterior, por mais reprovavel que seja a
pessoa sequestrar, estuprar e matar uma adolescente por interminaveis quatro dias,
o menor de 18 anos ird& em nenhuma hipétese ficar internado como medida
socioeducativa por um periodo ndo superior a 3 (trés) anos, no caso Champinha, o
mesmo continua internado em hospital de custodia, pois laudos médicos apontam ele
nao ter a minima condicao de reingresso a sociedade devida a sua psicopatia.

Todavia, em que pese a imputabilidade penal como regra, o legislador fora
bastante coerente ao disciplinar, seguindo a premissa da obrigacéo de reparacéo do
dano, advinda do Cdédigo Civil, recepcionado pelo Estatuto da Crianca e Adolescente,
como dispde em seu artigo 1164°. “Em se tratando de ato infracional com reflexos
patrimoniais, a autoridade podera determinar, se for o caso, que o adolescente restitua
a coisa, promova o ressarcimento do dano, ou, por outra forma, compense o prejuizo
da vitima”.

O objetivo do Estatuto, é a protecdo do desenvolvimento social do menor de 18
anos, frente a vulnerabilidade que estdo inseridos. Todavia, para a sucessao
hereditaria, mostra-se perfeitamente plausivel através de entendimento ja firmado
anteriormente ostentado nessa monografia, que o menor € inimputavel penalmente,
fato incontroverso. Porém, na esfera civil ele podera responder, em casos de atos que
atentem dolosamente contra vida ou honra do autor da heranca, que deste venha a

ter beneficios patrimoniais, vejamos a tese no capitulo seguinte.

4 BRASIL. Estatuto da Crianga e Adolescente, 1990. Titulo | — Das disposi¢es Preliminares
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CAPITULO lII: A INDIGNIDADE E CONSEQUENTE EXCLUSAO HEREDITARIA

3.1 O inimputavel indigno

De inicio, destaquemos, que o conceito basilar que se formou com o passar
dos anos da sociedade € a familia. Valores e costumes passam por geragcdes, mas
notadamente esses valores estdo se perdendo com o passar dos anos, nao é
estranhos aos nossos olhos, casos de ingratiddo de filhos aos seus genitores, nao
distante disso, corriqueiramente é noticiados nos veiculos de comunicacao, casos de
violéncia doméstica, furtos, traficos de drogas e até mesmo crimes contra a vida.

O sentimento de impunidade das leis brandas do nosso pais, somada a uma
educacao escolar pifia comparada a paises até com menos potencial qgue 0 nosso,
tornam-se a combinacédo perfeita para que jovens entrem em um mundo onde tenham
muitos direitos e poucos deveres, hoje existe um ideal de consumo e status social
bastante eloquente difundido na sociedade, passando por cima de principios basicos
como respeitar ao proximo, gratiddo e amor a familia.

Diante disso a ganancia das pessoas, fazem com que as mesmas cometam
atos inimaginaveis, perplexos e completamente repreendidos pela sociedade com
elevado grau de lesividade, torpeza e futilidade. Inameros sdo os casos de ingratidao,
e nédo distante, atentar contra a vida de pessoas proximas com objetivo de ganhos
patrimoniais tem sido praticas comum, a realidade brasileira. Vejamos assim um caso
emblematico que chocou o Brasil tamanha frieza e barbaridade do crime.

Em outubro de 2002, no bairro do Campo Belo, zona sul de S&o Paulo, na noite
do dia 31, ocorreu um fato criminoso que, sem sombra de davidas, abalou o pais. Era
o inicio do “Caso Richthofen”. Onde pai e mée foram brutalmente assinados pela sua
filha Suzene Von Richthofen, juntamente com a participacdo de seu namorado e irméao
(irm&os Cravinhos).

Na época dos fatos Suzane tinha apenas 18 (dezoito) anos, optou por ceifar a
vida de seus pais por eles ndo aceitarem o relacionamento dela com seu namorado.
Apesar de negar o crime foi devidamente investigado e apds inUmeras contradi¢cdes

dos envolvidos e provas colhidas chegaram se a autoria e participacdo dos acima
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citados. Foram processados e devidamente condenados pelos seus crimes.

Posteriormente seu irm&o entrou com acgédo de indignidade contra Suzane“®:

ANDREAS ALBERT VON RICHTHOFEN moveu A(;AO DE EXCLUSAO DE
HERANCA em face de sua irmd SUZANE LOUISE VON RICHTHOFEN, por
manifesta indignidade desta, pois teria ela, aos 31 de outubro de 2002, em
companhia do seu namorado, Daniel Cravinhos de Paula e Silva, e do irmao
dele, Cristian Cravinhos de Paula e Silva, barbaramente executado seus pais,
Manfred Albert Von Richthofen e Marisia Von Richthofen, vez que golpearam
as vitimas até a morte. Com a inicial (fls. 02/07) vieram os documentos de fls.
08/59. Houve um pedido de desisténcia formulado pelo autor por motivo de
foro intimo (fls. 71). Sobre este pedido o Ministério Puablico se manifestou pelo
indeferimento (fls. 76), pois cabia ao tutor do entdo menor Andreas zelar pelos
interesses do menor, que sdo indisponiveis. O pedido foi indeferido (fls. 78) e
prosseguiu-se a demanda. Por seu turno, a requerida interpds recurso contra
a decisao de fls. 78 e, posteriormente, interpds recurso pela,excecdo de
incompeténcia, tendo o Tribunal de Justica negado provimento a ambos os
pedidos (fls. 213/216 e 231/233). A requerida apresentou contestacéo as fls.
145/174 alegando, em sintese, que o real interesse do Autor, e de seus
familiares, ndo é o externado quando da propositura da agdo e para tanto
invocou o reconhecimento de contradi¢es, que restaram materializadas no
mencionado pedido de desisténcia da ac¢do. Requereu, caso ndo venha
prevalecer o pedido de desisténcia, a improcedéncia da acdo. A réplica,
apresentada pelo autor as fls. 190/192, veio acompanhada com os
documentos de fls. 193/216. As fls. 257 dos autos, o requerente, ao atingir a
maioridade, reiterou todos os pedidos e requereu 0 prosseguimento da lide
com julgamento antecipado. A decisao de fls. 294 suspendeu o processo até
o julgamento final da acdo penal movida contra a requerida. O autor interpés
agravo de instrumento (fls. 322/327), tendo o Tribunal de Justica mantido a
decisdo atacada (fls. 352/354), permanecendo 0s autos no arquivo. Por fim,
0 autor manifestou-se as fls. 337/338 e 361/363 pelo julgamento da acéo,
visto que a requerida ja foi condenada irrecorrivelmente pela morte de seus
pais, requisito para que seja excluida, pois apesar de ter interposto recursos
na esfera criminal, todos os pedidos foram negados, comprovando-se o
transito em julgado da acdo penal condenatéria. Juntou aos autos 0s
documentos de fls. 339/345 e 364/399. E o relatério. Fundamento e decido.
O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do disposto no artigo
330, I, do Cadigo de Processo Civil, e a procedéncia da agao € medida que
se impBe. Conheco desde logo do pedido, pois se trata de matéria exclusiva
de direito, estando a lide definida com a condenac&o penal, transitada em
julgado, da herdeira Suzane Louise Von Richthofen pela morte de seus pais,
pela qual foi condenada a 39 anos de recluséo e seis meses de detencéo. A
indignidade é uma sancéo civil que causa a perda do direito sucessorio,
privando da fruicdo dos bens o herdeiro que se tornou indigno por se conduzir
de forma injusta, como fez Suzane, contra quem lhe iria transmitir a heranca.
A prova da indignidade juntada aos autos (fls. 339/345) comprovou a co-
autoria da requerida no homicidio doloso praticado contra seus genitores.
Assim, restou demonstrada sua indignidade, merecendo ser excluida da
sucessdo, sendo aplicavel ao caso o inciso I, do artigo 1.814, do Cadigo Civil
gue estabelece que sao excluidos da sucessédo os herdeiros ou legatérios: |
- que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio, ou
tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessdo se tratar, seu cbnjuge,
companheiro, ascendente ou descendente. Conforme bem ensina Silvio de
Salvo Venosa: "E moral e l6gico que quem pratica atos de desdouro contra

46 TJSP. Acéo Civil ne 001.02.145.854-6, disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cposg/search.do?conversationld=&paginaConsulta=1&localPesquisa.cdLocal=
1&chPesquisa=NMPARTE&tipoNuProcesso=UNIFICADO&dePesquisa=Andreas+Albert+von+Richtho
fen&chNmCompleto=true&uuidCaptcha=&pbEnviar=Pesquisar> acessado em 15/05/2019.
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guem lhe vai transmitir uma heranca torna-se indigno de recebé-la." (Direito
Civil, 42 edicéo, 2004, pagina n° 78). Ante o exposto, julgo PROCEDENTE
a presente Acdo de Exclusdo de Heranca que Andreas Albert Von
Richthofen moveu em face de Suzane Louise Von Richthofen e, em
conseqiiéncia, declaro aindignidade da requerida em relagdo a heranca
deixada por seus pais, Manfred Albert Von Richthofen e Marisia Von
Richthofen, em razdo do transito em julgado da acdo penal que a
condenou criminalmente pela morte de ambos o0s seus genitores, nos
exatos termos do disposto no artigo 1.814, I, do Cddigo Civil. Condeno
também a requerida a restituir os frutos e rendimentos dos bens da
heranca que porventura anteriormente percebeu, desde a abertura da
sucessdo, nos termos do § Gnico, artigo 1.817, também do Cdédigo Civil.
Condeno arequerida ao pagamento das custas e despesas processuais, bem
como dos honorérios advocaticios, que, diante dos critérios do art. 20, do
Cdbdigo de Processo Civil, fixo em 15 % sobre o valor corrigido da causa,
ressalvando que tal verba sera cobrada, se o caso, nos termos dos artigos
11, § 2° e 12, da Lei n° 1.060/50. Junte-se cOpia deste decisdrio nos autos
principais de inventario dos genitores do autor. P.R.I. (grifos meus)

O importante que se destaque, na época dos fatos Suzane possuia apenas 18
anos de idade, pois era penalmente capaz de entender o carater ilicio de seus atos,
tdo quanto, fora condenada a pena privativa de liberdade de mais de 39 anos em
regime inicial de cumprimento de pena fechado. Todavia, no dia 31 de outubro de
2002, data do fato, o Cédigo Civil de 19164’em vigor na época, dispunha em seu artigo
99 sendo que: "aos 21 (vinte e um) anos completos acaba a menoridade, ficando
habilitado o individuo para todos os atos da vida civil”.

O atual Cadigo Civil de 2002, que revogou esse dispositivo, apesar de ter sido
publicado em 2002, equiparando a menoridade aos 18 (dezoito) anos incompletos do
Cddigo Penal, passou a vigorar um ano apos sua publicacdo em 10 de janeiro de
2003, nos termos do artigo 2044 do Cédigo Civil 2002 “8 dispondo: “este codigo entrara
em vigor 1 (um) ano apds sua publicacao.

Extraido do inquérito policial a época, e divulgado a todos os veiculos de
comunicacéo, onde se encontra disponivel no Wikipedia®®, e de uma forma resumida
apresentada por esse autor, ao decorrer das investigacdes do crime de Suzane,
notou-se a forma fria e premeditada dos acontecimentos, foram feito teste de disparos
de armas de fogo pelo casal, mas perceberam que os barulhos levariam a suspeitas,
Suzane dias antes, desligou o sistema de cameras de seguranca da mansao de seus

pais para que as imagens nao fossem capturadas, o irmdo mais novo da jovem com

47 BRASIL. Cadigo Civil, 1916, Revogado pela lei n° 10.406 de 2002.
48 BRASIL. Cadigo Civil, 2002, Capitulo VII — Das Disposicdes Finais e Transitérias
“WIKEPEDIA. Disponivel em: https://pt.wikipedia.org/wiki/Caso_Richthofen>acessado em 16/05/2019
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15 anos de idade Andreas foi seduzido no dia do fato a ir a uma cyber café, para que
nao testemunhasse o corrido.

Na sequéncia, os irmaos Cravinhos, Cristian e o namorado Daniel, chegaram a
mansao com toucas e moletons para que nao deixassem cabelos e outras evidéncias,
Suzane j& os aguardava com sacos de lixo e luvas de borrachas. ApGs o0s
assassinatos o casal fora a um motel onde permaneceram por algumas horas, e
estranhamente pediram nota fiscal, como suposto alibi, em seguida pegaram o irmao
mais novo e retornaram a mansao onde a farsa ja estava toda montada. A policia ao
entrar na casa perceberam o amadorismo do crime, pois encontraram joias, € um
revolver ao lado do pai da jovem sem qualquer relato de uso, sendo assim, a hipotese
de latrocinio logo fora descartada. Entretanto o comportamento de Suzane causou
estranheza aos policiais, pois a mesma trocava caricias e beijos com o namorado
enquanto aguarda na delegacia, sendo que o irmdo mais novo se encontrava em

estado de choque, logo a farsa foi toda desmascarada.

3.2 Falta de previséao legal do menor indigno

A narracao dos fatos em questao se faz importante, pois, o crime foi friamente
calculado, apesar do amadorismo segundo os policias, Suzane tinha 18 anos
completos no dia dos fatos, era menor incapaz a luz do Cadigo Civil vigente na época.
Imaginemos que a menor cometesse esse mesmo crime alguns meses antes, ela teria
18 anos incompletos, receberia uma medida socioeducativa de internagdo de no
maximo 3 (trés) anos, como vimos anteriormente.

Além disso, apesar de tratar o Cddigo Civil da época a indignidade nos exatos
termos do Caédigo Civil atual, como vimos no artigo 1814, ambos os dispositivos ndo
fazem referéncia alguma quanto a questdo da menoridade. Sendo que se nao fosse
a alteracao da lei, com a reducao de 21 para 18 anos a responsabilidade civil, e uma
sentenca baseada em sentido contrario a lei, pois na data dos fatos, a ré era menor
de idade perante o Codigo Civil.

Neste sentido, o texto da lei € falho e bastante amplo, pois o artigo fala apenas
em crime doloso contra a vida ou tentado. Por outro lado, o entendimento que se tem
no Codigo Penal, Ultima caso de resolucao de conflitos, € que, Suzane poderia ser

declarada inimputavel civilmente, pois sua menoridade civil se confirmava pela lei
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vigente a época, e consequentemente mesmo presa, talvez hoje gozasse de um
patrimdnio vultuoso a sua espera depois de cumprir sua divida com a sociedade.

A herancga embora seja patriménio, e esta ligado a relagdo consanguinea, deve-
se prevalecer o respeito e 0s bons costumes, nas relacdes parentais, pois a lei,
convém aqui reporta-la diz em seu artigo 1914: 5“S3o excluidos da sucesséo os
herdeiros ou legatarios: | — que houverem sido autores, co-autores ou participe de
homicidio doloso, ou tentado deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu
conjugue, companheiro, ascendente ou descendente”.

Neste sentido o dispositivo do Cdodigo Civil nos traz a perda da capacidade
sucessoria, pois esta capacidade de herdar é transferida a partir do nascimento com
vida da pessoa, em poucas palavras tinha capacidade, mas a perdeu. Neste sentido
a perda do direito de heranca deve ser revestido de dolo. O homicidio doloso, intencéo
de matar, ou tentativa deste, retira do herdeiro o direito de receber a heranga. Vejamos
o julgado do TJ-DF®%:

DIREITO CIVIL. APELAGAO CIVIL. ACAO DE INDIGNIDADE. PENSAO

POR MORTE. PERDA DO DIREITO. SEGURADA ASSASSINADA PELO
ESPOSO. BENEFICIARIO. REU PRESO EM FLAGRANTE E CONFESSO.

1. O Cddigo Civil no seu artigo 1.814, inciso |, estabelece que, sera
considerado indigno o herdeiro ou legatario que praticar homicidio doloso ou
tenta-lo contra o autor da heranga, bem como quando tais atos forem
praticados contra o cdnjuge, companheiro, ascendente ou descendente do
autor da heranca.

2. Nao se mostra razoavel e nem se coaduna com 0s principios e regras que
estruturam a ordem juridica fazer uma interpretacéo estrita do texto legal (Lei
n° 10.486/2002, art. 49, Il) dissociada dos principios e dos direitos da pessoa
humana (artigos 3° e 8° da Declaracdo Universal do Direitos Humanos), para
conceder ao réu preso em flagrante e confesso pelo crime de homicidio
contra a sua propria esposa, o direito de receber a pensao deixada pelo
falecimento desta.

3. Recurso de apelacédo conhecido e ndo provido.

A principal problematica que se impde nesta monografia, € a falta de
capacidade da pessoa pela menoridade, pois 0 que temos em questéo € o fato de o
agente que pratica atos penalmente puniveis, para o legislador, o menor, ndo possui
o0 completo discernimento do que faz, logo este deve ser declarado de plano

inimputavel, sendo absolvido de quaisquer sancdo penal, e como a sentenca

%0 Brasil. Cadigo Civil, 2002, Capitulo V — Dos Excluidos da Sucessé&o
51 TJ-DF. Processo n° 20160310232540APC, disponivel em:
https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj, acessado em 12/06/2019.
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absolutoria faz coisa julgado na esfera civil, ndo se discutindo autoria e materialidade,
o incapaz deve ser isento de qualquer condenacédo na esfera civil, como dispde o
artigo. 935 do Cadigo Civil brasileiro®: “A responsabilidade civil é independente da
criminal, ndo se podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem
seja 0 seu autor, quando estas questdes se acharem decididas no juizo criminal.
Para a presente hip6tese, ndo se verifica na doutrina uma regra em relacéo aos
efeitos civeis da sentenca penal. Para Damasio de Jesus®? esta sentenc¢a penal "em
regra exclui o exercicio da acao civil de reparacédo do dano. S6 ndo o exclui quando a
lei civil, embora reconhecendo a ilicitude do fato, determina a obrigacdo do
ressarcimento do dano".
Todavia, Fernando da Costa Tourinho Filho >*explica:
Absolvido o réu com fundamento numa causa excludente de ilicitude, essa
decisé@o exerce notavel influéncia na jurisdicao civil, no campo da satisfacao
do dano ex delicto”, podendo até impedir a propositura da agéo civil tal como

previsto no art. 65 do CPP, salvo as excecdes estabelecidas nos arts. 929 e
930 do CC. (TOURINHO FILHO, 2004, p.727).

Endossando as palavras de Tourinho, vejamos o artigo 65 do Cddigo de
Processo Penal®®. “Faz coisa julgada no civel a sentenca penal que reconhecer ter
sido o0 ato praticado em estado de necessidade, em legitima defesa, em estrito
cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direito”.

A responsabilidade civil e penal se diferenciam em seus fundamentos e
objetivos, partindo do mesmo fato, pode ocorrer efeitos distintos nas duas jurisdi¢des.
E incontestavel que as clausulas excludentes de ilicitudes, como legitima defesa,
estrito cumprimento do dever legal, exercicio regular do direito e estado de
necessidade tipificadas no artigo 23 do Cédigo Penal®® fazem efeitos na esfera civil,
pois inexiste a obrigacdo de reparacao de dano neste contexto.

A imprevisibilidade legislativa, quanto ao tratamento que devemos dar ao
menor indigno, podera em outros casos gerar davidas aos julgadores, ora, se uma

pessoa € inimputavel ela ndo entende a ilicitude do que esta fazendo, no sentido frio

52 Brasil. Codigo Civil Brasileiro, 2002 — Titulo IX — Da Responsabilidade Civil — Capitulo | — Da
obrigacdo de Indenizar

53 JESUS. Damasio. Direito Penal — Volume 1 — Parte Geral, 272 Edic&o, Editora Atlas — So Paulo,
2003, pag. 645.

5 TOURINHO. Fernando da Costa. Manual de Processo Penal, 172 Edicdo — Editora Saraiva — SP,
2004, pag. 727.

%5 Brasil. Codigo Processo Penal. Decreto Lei 3.689, 1941. Titulo IV — Da Ag&o Civil

% Brasil. Codigo Penal. Decreto Lei 2.848, 1940. Titulo Il — Do Crime, Excludente de llicitude
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da lei, ela ndo poderia, mas sim deveria ser absolvida da declaragéao de indignidade,
pois se 0 Codigo Penal é competente para julgar os crimes dolosos contra a vida, uma
absolvicdo sumaria pela inimputabilidade do menor, deveria ser estendida a qualquer
acao civil proposta contra 0 mesmo, no mesmo contexto féatico.

Por fim, crimes como esses pela falta de previsibilidade da lei, séo julgados
pelo mais auto sentimento de reprovabilidade da sociedade, pelos seus elementos de
futilidade e torpeza. Por existirem casos como de Suzane, que se faz necessario a
regulamentacéo legal do crime de exclusdo por indignidade do inimputavel no Cédigo
Penal, ora objeto de estudo da presente monografia, importante que se destaque,
nossa lei criminal € de 1940, muito se discute a sua reforma, assim sendo torna-se de
suma importancia no mundo juridico, a tipificacdo do crime supra citado na lei

infraconstitucional.

3.3 Sancéo civil do menor indigno

Como vimos e exaustivamente explorado ao longo deste trabalho monografico,
a principal diferenca entre a responsabilidade civil e a penal, é que esta o bem juridico
tutelado de interesse publico, sendo que a responsabilidade civil aduz a relacao entre
os particulares, pois na indignidade apesar de ser uma relacao de direito sucessorio,
existe um grau de perplexidade social bastante elevado, infere pela reprovabilidade
das pessoas, ndo podendo assim ser tratado apenas relacao entre particulares, define

bem Senise>’:

A sancdo que recai em desfavor do excluido por indignidade ou por
deserdacdo é, na verdade, fruto de sua propria conduta, que encontra
reprovabilidade ndo somente no autor da heranca, como em seus outros
familiares e, por via reflexa, na propria coletividade em geral. Nao seria justo
gue o indigno ou o deserdado viesse a herdar, embora tenham praticado ato
incompativel com o bom relacionamento familiar ou com o autor da herancga.
O principio da solidariedade familiar, pressupfe ao menos, o0 respeito que
deve existir entre os integrantes da entidade familiar, ainda que o afeto, de
fato, ndo se verifique. A outorga de heranca em prol do indigno ou do
deserdado importaria, pois, em violagdo a tal principio e proporcionaria o
locupletamento indevido em prol do sucessor, que herdaria a partir de ato
ilicito praticado contra o de cujus ou contra a pessoa com a qual ele manteve
relacbes de afeicdo e respeito (conjugue, o convivente, o ascendente e o
descendente).

5" SENISE, Roberto Lisboa. Manual de Direito Civil, 82 Edi¢do, Sdo Paulo — Editora Saraiva, 2013, pag.
267.
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Assim sendo, ndo seria moral, sob qualquer hipétese que uma pessoa, se
beneficie de sua menoridade para concorrer com demais herdeiros na heranca do pai
ou mae gue matou. Sendo poucos 0S casos que surgem nesse sentido, logo, o
legislador precisa tipificar essa conduta preventivamente no Codigo Penal, para que
casos como de Suzane, que felizmente por guestdes processuais minimas fora
declarada indigna e condenada a mais de 39 anos de prisdo, nao se repita e tenhamos
de receber a triste noticia que um menor de 18 anos de idade cometera ato
inflacionario equiparado a homicidio, condenado nos termos do Estatuto da Crianca e
do Adolescente®® no artigo 121, § 3°, combinado com artigo 112, inciso VI, a medida
socioeducativa de internacdo em estabelecimento educacional com periodo maximo
de 3 (trés) anos.

Por fim € importante que se destaque por falta de previsédo legal no Cédigo
Penal, a legislacéo civil se faz mais rigorosa na temética aqui proposta. Importante
gue se cite novamente o disposto no artigo 1814°%, “sdo excluidos da sucessio os
herdeiros ou legatarios: | — que houverem sido autores, co-autores ou participes de
homicidio doloso, ou tentado deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu
conjugue, companheiro ascendente ou descendente”.

Assim sendo, em casos de crimes cometidos por menores contra seu
antecessor que viria a suceder seu patriménio, este sera declarado indigno por falta
de previsao legal, sendo base de formacéao o livre convencimento do magistrado por
motivacdo ética e moral da reprovabilidade da conduta, que extrapola o simples
conceito legal de inimputabilidade. Este modesto autor, conclui essa obra, informando
gue, esse ndo € o entendimento majoritrio da doutrina, vamos a algumas
divergéncias, deixando assim concluso, pela percepcdo da melhor definicdo do
dispositivo da inimputabilidade do menor a cargo do leitor.

Para Nucci:®°

Ora, se ndo se pode reprovar a conduta desses agentes, porque ausente a
culpabilidade (seja por inimputabilidade, seja por falta de consciéncia
potencial da ilicitude, seja ainda por auséncia de exigibilidade de conduta
conforme o Direito), é incabivel dizer que sédo ‘criminosos’, mas deixam
apenas de receber pena. Se ndo ha reprovacdo — censura — ao que fizeram,

nao ha crime, mas somente um injusto, que pode ou ndo dar margem a uma
sancdao. (grifos meus)

58 BRASIL. Estatuto da Crianca e Adolescente, 1990. Capitulo IV — Das Medidas Socioeducativas
%9 Brasil. Codigo Civil, 2002, Capitulo V — Dos Excluidos da Sucessao
60 NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo Penal Comentado, 52 ed., Sdo Paulo, 2005, pag.113
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Em sentindo contrario, diverge Hironaka e Pereira®®:

Quanto a inimputabilidade por menoridade penal (...) ndo seria moral que
um parricida adolescente pudesse se beneficiar de sua menoridade para
concorrer na heranca do pai que matou. Nesse entender, a presuncao que
0 ampara no ambito criminal e determina que o menor de 18 anos néo
entende o caréater delituoso do ato que pratica nao teria aplicagdo no ambito
civil, concluindo-se por sua exclusé@o da heranca. (grifos meus)

E importante que destaquemos, que existe a teoria do patriménio minimo, pois
a realidade que nos cerca de uma sociedade globalizada, porém cotidianamente
atingida pelo flagelo da miserabilidade, sendo que cada individuo pouco importando a
sua origem, tem direito a um patriménio minimo, como forma de garantia da sua
dignidade como pessoal humana. Cada pessoa deve ser titular de um patrimdnio
minimo como garantia da sua propria existéncia, para o desenvolvimento das suas
faculdades mentais, para que seja possivel uma minima interacao social

Neste contexto surge o problema da exclusdo da sucesséo, pois o principio da
dignidade da pessoa humana ndo poderd em hipotese alguma ser afastado, deve se
garantir a pessoa indigna o minimo existencial, ou seja, ponderando e fornecendo as
condicbes minimas para se evitar o flagelo humano, ndo se pode impor a uma pessoa
a situacao de miserabilidade absoluta, deixando a a sua propria sorte.

Ainda que para o Cadigo Civil o patriménio responda pelas dividas contraidas
pelo individuo, deve ser resguardado um patriménio minimo ao executado, para a sua
subsisténcia. No ordenamento juridico brasileiro é possivel verificar a protecao ao
patriménio minimo na impenhorabilidade do bem de familia e também naquelas

esculpidas no artigo 833 no Cdédigo Processo Civil®?:

Sao impenhoraveis:

| - os bens inalienaveis e os declarados, por ato voluntario, ndo sujeitos a
execucao;

Il - os mdveis, os pertences e as utilidades domésticas que guarnecem a
residéncia do executado, salvo os de elevado valor ou 0s que ultrapassem as
necessidades comuns correspondentes a um médio padrao de vida;

lll - os vestuarios, bem como os pertences de uso pessoal do executado,
salvo se de elevado valor;

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem
como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autbnomo e
os honorérios de profissional liberal, ressalvado o § 2°;

61HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes e PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Direito das
Sucessoes, Belo Horizonte, Del Rey, 2007, pag. 372

62 Brasil. Codigo de Processo Civil, 2015, Sec¢éo Ill — Da Penhora, do Depdsito e da Avaliagdo —
Subsecédo | — Do Objeto da Penhora.
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V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os instrumentos ou
outros bens mdveis necessarios ou Uteis ao exercicio da profissdo do
executado;

VI - 0 seguro de vida;

VIl - os materiais necessarios para obras em andamento, salvo se essas
forem penhoradas;

VIII - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia;

IX - os recursos publicos recebidos por instituicdes privadas para aplicagdo
compulséria em educacao, sadde ou assisténcia social;

X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40
(quarenta) salarios-minimos;

XI - os recursos publicos do fundo partidario recebidos por partido politico,
nos termos da lei;

Sendo assim o julgador deve esta limitado ao rol supra citado, podendo
estender a protecdo conforme o caso concreto, no entanto a declaracdo de
indignidade, por sua natureza, o crime praticado contra a pessoa a que venha a
sucerder-lhe, tem na grande maioria das hipdteses, obtencdo de vantagem
patrimonial, e também nado sao raros 0s casos em que 0 agressor seja absolutamente
dependente financeiro exclusivo da vitima, como por exemplo, um adolescente que
nao possui trabalho, ou até mesmo um companheiro desempregado. Sendo assim
nao seria razoavel com base no principio da dignidade da pessoa humana que seja
excluido da sucessao, sem que o autor do ato de indignidade ndo tenha qualquer meio
de sustento proprio, ndo seria digno deixar por mais abominavel que seja sua conduta
a pessoa a sua propria sorte.

Neste sentido Luiz Edson Fachim®®, desenvolveu a teoria do estatuto juridico
do patrimdénio minimo, sendo como premissa basica garantir um minimo de patrimoénio
com base no ordenamento juridico, ou seja, deve assegurar o minimo existencial
como forma de garantir a dignidade das pessoas.

Em certa medida, e elevac@o protetiva conferida pela Constituicdo a
propriedade privada, pode, também, comportar tutela do patriménio minimo,
vale dizer, sendo regra de base desse sistema a garantia ao direito de
propriedade ndo é incoerente, pois, que nele se garanta o minimo patrimonial.
Sob o estatuto da propriedade agasalha-se, também, a defesa dos bens
indisponiveis a subsisténcia. Sendo a opcao eleita assegura-lo, a

congruéncia sistematica ndo permite abolir os meios que, na titularidade,
podem garantir a subsisténcia.

A subsisténcia de cada individuo se sobrepde ao interesse patrimonial entre
herdeiros, sendo que deve se garantir a sobrevivéncia do individuo, contrapondo esse

principio o padréo de vida, embora subjetivo as condi¢des financeiras de cada pessoa,

6 FACHIN; Luiz Edson. Estatuto Juridico do Patriménio Minimo — 22 Edicdo, Editora Renovar,
2006,pag. 232
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deve-se ponderar que 0 mesmo tenha o basico para obtencédo de suas necessidades
basicas sociais, como por exemplo, alimentacdo, vestuario, condi¢cdes dignas de

habitacéo e etc.
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CONSIDERACOES FINAIS

Para que possamos findar essa obra com as consideracOes devidas da tese
inicialmente levantada, se torna necessario abordar que o menor, este que possui uma
legislacdo propria para a devida tutela jurisdicional de seus interesses, este a luz da
lei, na forma fria de seu contexto, € considerado inimputavel por qualquer ato que
pratique quando tiver 18 anos incompletos. Expliquemos essa informacédo com base
no entendimento jurisprudencial de que o nosso Codigo Penal € o Ultimo recurso para
julgar os crimes contra a vida e a honra das pessoas. Tanto se confirme essa
afirmativa demonstrando que a sentenca penal condenatoria transitado em julgado na
espera penal, faz coisa julgada em qualquer outro ramo do direito.

Sendo assim da sentenca penal, ndo podera mais se discutir em outras esferas,
a autoria, materialidade, os envolvidos, e qualquer outra matéria de direito. Com base
nesse entendimento € que tratamos a fundamental importancia da tipificacdo do crime
de exclusédo por indignidade do incapaz no cédigo penal. Pois por falta de tipificacao
legal o magistrado ao analisar cada caso concreto pela sua intima convicgéo
motivada, podera julgar da maneira que entender pertinente.

Por fim, hoje os julgamentos nesse sentido séo feitos por questdes morais e
éticas, por principios sociais de reprovabilidade como no caso supracitado Suzane, e
caso um magistrado nédo “conservador” julgue um caso semelhante, no sentido frio da
lei, 0 mesmo nao podera ser questionado da sua deciséo por falta de previséo legal,
e fundamentado seu arrojo com jurisprudéncias pacificadas no sentido do cédigo
penal ser “Ultima Racio” do direito brasileiro.

Por fim e confirmando a tese da exclusdo por indignidade do incapaz conclui-
se que o Cddigo Civil ele é bastante claro, ndo citando expressamente 0 menor no
instituto da exclusdo por indignidade, mas mesmo assim este entendimento se
prevalece, pela falta de julgados no sentido contrario, a que digamos de passagem
ndao haverem julgados ainda, pela inimputabilidade penal, com a consequente
impossibilidade da exclusdo do indigno. Sendo por fim, haver assim, entendimento
firmado pela maioria dominante da doutrina e pacificado nos tribunais superiores, que
0 menor ndo tem o completo discernimento necessario para entender o carater ilicito
de seus atos, e consequentemente deve ser declarado inimputavel, ndo responder

penalmente tampouco civilmente pelo que fazem.
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