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A APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA PELO
DELEGADO DE POLICIA: com relacéao ao furto

Diego Vieira Beloni *

Fabio Pedroto 2

RESUMO

O presente artigo visa realizar uma analise a respeito da relacdo estabelecida por
meio do principio da insignificancia ou bagatela relacionado ao crime de furto, sendo
um tema bastante atualizado, tendo em vista que séo varias decisfes proferidas
pelo STF, STJ, tendo em vista que o principio da insignificancia foi criado da unido
de varios principios ,ais como da igualdade, liberdade, razoabilidade,
proporcionalidade, fragmentariedade, subsidiariedade, com intuito de reconhecer o
fato como uma leséo atipica pois o bem juridico é de valor minimo para quem foi
lesionado, nesse sentido, o objetivo deste artigo serd& o de demonstrar a
possibilidade de aplicagcdo do principio da insignificancia nos casos de prética do
crime de furto. Para tanto seré realizada uma reviséo literaria sobre o tema de modo
a contextualizar as disposicfes normativas e 0s posicionamentos doutrinarios e
jurisprudenciais. A realizacdo deste artigo permitirA compreender que a
aplicabilidade do principio supramencionado € cabivel, sendo necesséaria, contudo
uma andlise do caso concreto, ndo sendo, assim uma regra sua aplicacéo.

Palavras-chave: Fato atipico; Lesividade; Principio da Insignificancia, Crime de furto

1 INTRODUCAO

O principio da insignificancia ou bagatela esta a cada dia sendo, mais comum
sua aplicacdo nos tribunais, a presenca do respectivo principio tem como finalidade
fazer com que o autor da infracdo, ndo venha ser condenado por um crime de valor
irrisério, pois o valor infimo ndo gerou prejuizo a vitima lesionada e muito menos
vantagem significativa ao agente que praticou o ato. Portanto durante o trabalho
estarei mostrando o que é efetivamente o principio da insignificancia, juntamente
com outros principios concernentes ao principio do direito penal minimo, mostrarei
também a origem do principio e seu conceito, abordarei como tem sido adotada a

medida pelos Tribunais Superiores.
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No crime de furto, quando o objeto tutelado subtraido possuir valor
insignificante para ambas as partes, seja a vitima e autor, aplica-se o principio da
insignificancia. Deste modo tornando- se o fato atipico, transformando a conduta
insuscetivel de pena.

Todavia, o simples fato do objeto possuir valor infimo ndo justifica a aplicacédo
do principio da insignificancia. Sendo assim foram elaborados alguns requisitos para
gue o principio seja reconhecido no delito

Dessa forma, restou a seguinte problematica: é possivel a aplicacdo do
principio da insignificancia nos casos de objeto de pequeno valor? Ou apenas de
valor insignificante?

O presente artigo teve por objetivo geral apresentar a relacéo entre o principio
da insignificancia e sua aplicabilidade ao crime de furto

Para que o objetivo supramencionado fosse alcancado buscar-se-a,
incialmente os liames do principio da insignificancia, que de grande importancia,
estabelecera parametros para o entendimento de sua aplicabilidade no crime de
furto. Por fim, foram apresentados os entendimentos, doutrinarios e jurisprudenciais,
aplicaveis sobre o tema.

O método de pesquisa utilizado é o qualitativo, realizada através de andlise
de livros, legislagfes, fonte secundaria contida em bancos de dados como Google
Académico, Scielo e Biblioteca Virtual. A pesquisa bibliogréfica foi realizada através
de sites, livros e a legislacdo, observando o entendimento de varios doutrinadores,
como Fernando Capez, Cezar Roberto Bittercount, Paulo Queiroz e Guilherme de
Souza Nucci.

2 DO DIREITO PENAL MINIMO

Sabe-se que na ordem juridica o direito penal minimo tem como proposito
constatar os comportamentos humanos que influenciam de modo grave a
convivéncia social, ou seja, que dificulta a convivéncia em coletividade,
caracterizando como infracbes penais e, portanto, estabelecendo as devidas
sanc¢des penais a cada conduta impropria.

O proposito do Direito Penal € preservar os bens juridicos tutelados como a
vida, saude, liberdade, propriedade, dentre outros, de modo que haja a capacidade



de um convivio em sociedade. Cada vez que falamos em aplicacdo do Direito Penal
imediatamente vem em nossa convicgao alguma coisa relacionado a medo, pois 0s
possiveis descumpridores da lei sabem que ao consumar um delito, havera punicao.
Consequentemente as leis do Direito Penal acabam possuindo um carater de
prevencao e puni¢do, porém as leis do Direito penal ndo sdo reconhecidas somente
pela intimidacdo e sim também reconhecidas pelo fato do Estado e individuo oficiar
obrigacdes juntos, fazendo-se com que seja atingido o respeito as leis penais,
através da conviccdo para a vida social, isso € 0 que explica Fernando Capez (2013,
p. 01)

O Direito Penal é o segmento do ordenamento juridico que detém a fungéo
de selecionar os comportamentos humanos mais graves e perniciosos a
coletividade, capazes de colocar em risco valores fundamentais para a
convivéncia social, e descrevé-los como infragdes penais, cominando-lhes,
em consequéncia, as respectivas sancfes, além de estabelecer todas as
regras complementares e gerais, necessarias a sua correta e justa
aplicagdo. (...) A missdo do Direito Penal é proteger os valores
fundamentais para a subsisténcia do corpo social, tais como a vida, a
saude, a liberdade, a propriedade, etc., denominados bens juridicos. Essa
protecéo é exercida ndo apenas pela intimidagéo coletiva, mais conhecida
como prevencdo geral e exercida mediante a difusdo do temor aos
possiveis infratores do risco da sancdo penal, mas sobretudo pela
celebragdo de compromissos éticos entre o Estado e o individuo, pelos
guais se consiga o respeito as normas, menos por receio de punicdo e mais
pela conviccdo da sua necessidade e justica.

O Direito Penal engloba um importante principio que ordena e regulamenta
todo sistema, mas conhecido como principio da dignidade humana (CF, art. 1°, IlI),
ele é o principio norteador de todos outros, € através dele que surgem diversos
outros principios mais especificos, que abre um caminho para que o legislador
possa ser orientado em um definicdo das condutas delituosa.

Entre os mais valiosos principios da dignidade humana encontram-se: 0
principio do direito penal minimo e outros principios paralelos como
fragmentariedade, subsidiariedade, ofensividade, insignificancia ou bagatela
(CAPEZ, 2001 p.06 - 07).

O direito a vida, liberdade, igualdade, seguranca e propriedade encontrados
no artigo 5°, caput CF, sdo direitos inviolaveis, tutelados pela Constituicdo Federal.

A dignidade da pessoa humana (art. 1°, inciso, lll, CF) podemos dizer que &
como fundamento do nosso Estado Democratico de Direito, ou seja 0 principio

norteador.



2.1 Do principio da subsidiariedade

A subsidiariedade no Direito Penal pode-se dizer que a lei penal ndo deve ser
colocada como a primeira solucéo dos conflitos existente e sim ser colocada como a
ultima forma para solucionar algum conflito, procurando outros meios do Direito para
solucionar os conflitos de interesses manifestado pelo juizo, ndo interferindo de
forma exagerada na vida do individuo atingindo sua liberdade e autonomia, sobre o
principio da subsidiariedade ensina CAPEZ, (P. 19-20):

O ramo penal s6 deve atuar quando os demais campos do Direito, 0s
controles formais e sociais tenham perdido a eficicia e ndo sejam capazes
de exercer essa tutela. Sua intervencdo sé deve operar quando fracassam
as demais barreiras protetoras do bem juridico predispostas por outros
ramos do Direito. Pressupfes, portanto, que a intervencdo repressiva no
circulo juridico dos cidadaos s6 tenha sentido como imperativo de
necessidade, isto é, quando a pena se mostrar como Unico e Ultimo recurso
para a protecdo do bem juridico, cedendo a ciéncia criminal a tutela
imediata dos valores primordiais da convivéncia humana a outros campos
do Direito, e atuando somente em Ultimo caso

Conclui-se desse pensamento que o ramo do Direito Penal deve ser a ultima
forma de atuacdo, s6 devera ser utilizada em ultima ocasido, quando nenhum ramo
do Direito tiver a possibilidade de resolucdo do problema, sendo assim entra o ramo
penal para exercer essa funcéo de protecédo ao bem juridico.

2.2 Do principio da fragmentariedade

O direito penal deve ser visto como uma classificacdo de um todo composto
por todas as lesGes a bens juridicos protegidos, destas feridas aos bens juridicos
protegidos, somente uma situacao deve ser protegida e punida com o direito penal,
em outras palavras somente aquelas consideradas mais graves e verdadeiramente

prejudiciais a sociedade € o que explica NUCCI, (2011, p. 88):

Fragmentariedade significa que nem todas as lesGes a bens juridicos
devem ser tuteladas e punidas pelo direito penal que, por sua vez, constitui
somente parcela do ordenamento juridico. Fragmento é apenas a parte de
um todo, raz&o pela qual o direito penal deve ser visto, no campo dos atos
ilicitos, como fragmentéario, ou seja, deve ocupar-se das condutas mais
graves, verdadeiramente lesivas a vida em sociedade, passives de causar
distirbios de monta a seguranga publica e a liberdade individual



Considera-se entdo de responsabilidade do Direito Penal, as condutas
infratoras, mas danosas ao bem juridico protegido e sob responsabilidade dos outros
ramos do direito as condutas exercidas com menos grau de lesdo, resolvendo de
forma mais eficiente a maneira de solucionar os conflitos de interesses manifestados

pelo juizo

2.3 Principio daigualdade e liberdade

Consagrado no caput do artigo 5° da Constituicao de 1988, “o principio da
isonomia tem por finalidade impedir discriminacdes, distingbes e privilégios
arbitrarios, preconceituosos ou injustificaveis”

N&o se deve analisar o principio da igualdade somente em seu conhecimento
formal, mas, especialmente sob a oOtica material. A igualdade formal pode ser
entendida como “o processo justo atribuido a todos os individuos que estdo em um
mesmo caso féatico e juridico”. Ja a igualdade material “vislumbra um processo
isondmico dos desiguais por meio da realizacdo de direitos sociais substanciais,
planejando, tratamento justo”, no modelo em que as pessoas que se encontrem em
condicdes faticas e juridicas desiguais ndo devem ser tratadas da mesma forma

Portanto, da igualdade material pode-se retirar a probabilidade da ocorréncia
de tratamentos desiguais, desde que o elemento discriminador se encontre a servico
de um bem constitucionalmente protegido. Neste sentido diz o seguinte LOPES,
(2000 P.279).

Entendia-se, por tradi¢do, que a igualdade de todos perante a lei se referia,
fundamentalmente, a exigéncia de igualdade na aplicacdo da lei. As leis
deveriam ser cumpridas sem que se levassem em conta as pessoas que
viessem a ser por elas alcancadas. Logo, verificou-se, no entanto, que o
principio da igualdade ndo se exauria na mera aplicacdo igualitaria da lei.
N&o basta, destarte, a igualdade perante a lei, ou seja, a igualdade sob o
angulo formal: é mister a igualdade através da lei, ou melhor, a igualdade
em sentido material

Porém, no momento em que o operador do Direito estiver diante de condutas
tipicas ocorridas em diferentes condi¢cdes de lesividade e ofensividade ao bem
juridico tutelado, cabe a ele conceder sentido material ao principio da igualdade,
com objetivo de proporcionar tratamento desigual frente as condigbes faticas
desiguais.

Sobre esta questao assim leciona SILVA, (2009, P.121-122)



Deparando-se o intérprete penal com uma conduta tipica de escassa
lesividade ao bem juridico atacado, surge, entdo, o dilema de aplicar a
sancao e causar um mal maior do que a reprovabilidade ordinaria exige, ou
reconhecer a impropriedade da sancdo penal para excluir o carater
criminoso do fato.

Conclui-se, dos ensinos de Ivan da Silva, que o intérprete penal deve analisar
‘o desigual grau de ofensividade das condutas tipicas ocorridas pelo infrator da
norma penal, objetivando, desta forma, uma analise critica sobre a eficacia e a

justica de punir-se determinada conduta insignificante”

2.4 Principio da proporcionalidade

Os Principios da Insignificancia e da Irrelevancia Penal do Fato relacionam-se
com o principio da proporcionalidade. O principio da proporcionalidade tem seu
nascimento normativo remoto nos itens 20 e 21 da Magna Carta do Rei Jodo sem

Terra, de 1215, cita-se

20 — Um homem livre ndo podera ser multado por um pequeno delito a ndo
ser em propor¢do ao grau do mesmo; e por um delito grave serd multado de
acordo com a gravidade do mesmo, mas jamais tdo pesadamente que
possa priva-lo de seus meios de vida. Do mesmo modo, tratando-se de um
mercador, devera ter este resguardada a sua mercadoria; e de um
agricultor, deveré ter este resguardado o equipamento de sua granja — se
estes se encontrarem sob a mercé de uma corte real. Nenhuma das multas
referidas serd imposta a ndo ser mediante o juizo de homens reputados da
vizinhanca.

21 — Condes e barfes ndo serdo multados a ndo ser por seus iguais, e em
proporcéo & gravidade de suas ofensas.

O principio da proporcionalidade legitima-se e consiste-se no conhecimento
de que que as penas devem ser harmonicas e coesas de acordo com a gravidade
do crime realizado, ndo havendo lugar para o exagero (proibicdo do excesso), nem
para liberalidade excessiva na determinacdo das penas nos tipos penais
incriminadores como diz: (PRESTES, 2003, P.54).

Segundo entendimento consubstanciado pelo doutrinador Ivan Luiz da Silva,
“‘num Estado Democratico de Direito o principio da proporcionalidade, em sentido

amplo é chamado de “principio da proibicdo de excesso”, o qual tem como fim proibir



intervengdes desnecessarias, excessivas e, consequentemente, desproporcionais”.
Desta forma afirma o autor que “ndo ha justificativa adequada para que uma lei
opressiva incida sobre os direitos fundamentais de forma desproporcional ao grau de
leséo e relevancia do bem juridico tutelado”.SILVA, (2009, P.128)

3 DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

Apos estudar e elucidar os conceitos e as teorias que embasardo o presente
estudo neste capitulo adentramos a analise do tema central, o referido Principio da
insignificancia, partindo de uma breve analise da sua origem até o desenvolvimento

do seu conceito.

3.1 Origem historica

Entende-se que o principio da insignificancia teve inicio no direito romano,
com regra no brocardo minimus non curat praetor, que estabelece que o direito nédo
tem que se envolver com questbes desnecessarias, nessa época 0 que podemos
analisar é que o magistrado ndo considerava as a¢fes e as infracdes causadas pela
bagatela.

Mas h& discussdo quanto a essa origem, pois argumentam-se que esse
Principio, nesse periodo, necessitava de particularidade, que teria sido feito s6 para
explicar o comportamento menos efetivo do poder estatal na esfera penal que na
esfera civel, afinal de contas o Direito Civil romano era bem avancado, porém era
insuficiente o conhecimento dos mesmos relativos a legalidade penal.

De acordo com essa argumentacédo, percebe-se que a finalidade é garantir ao
Direito Romano o comeco fatico do Principio e ndo a origem historica.

Pode-se falar entdo que o Principio em questéo, teve seu surgimento historico
na Europa, mais precisamente na Alemanha.

De acordo com os doutrinadores alemées, foi a partir desse século que a
“criminalidade de bagatela” — Bagatelledelikte nasceu, devido a problemas sociais
naturais das grandes guerras. Haveria comecado, de forma precisa, ap0s a Primeira
Guerra Mundial e em maior proporcdo posteriormente a Segunda Guerra Mundial,

pelo carater de patrimonialidade na Europa nesse tempo, uma vez que se observou



o amplo crescimento de infragbes patrimoniais, em particular os de pequenos
valores. A estrutura do Principio da Insignificancia nesse periodo foi baseado na
guantidade de desemprego e de falta de alimentacéo, através de outros fatores, que
acarretaram um surto de pequenos furtos, subtracdes de relevancia minima, o que
se denominou “criminalidade de bagatela”

O Principio da Insignificancia teria sido introduzido no Direito Penal, por
intermédio de Claus Roxin, um jurista alemdo muito influente no ambito do Direito
Penal, com o intuito de excluir a tipicidade de fatos considerados irrelevantes, de
valoracao irrisoria, segundo ensinamentos do doutrinador Rocha (2004, p.198) que
diz:

[...] Visando ressaltar que o fato-crime possui especial significado para a
ordem social, Claus Roxin introduziu no Direito Penal a teoria da
insignificAncia da lesdo ao bem juridico, segundo a qual excluem-se do tipo
os fatos considerados de pequena importancia.

Com o passar do tempo o Principio da Insignificancia foi evoluindo, sempre
ligado ao Principio da Legalidade - nullum crimen nulla poena sine lege - ndo pode
haver crime, nem pena que nao resultem de uma lei prévia.

Estudos mais sistematizados se deram a partir do movimento lluminista com
o desenvolvimento do Principio da Legalidade e a propagacdo do individualismo
politico.

Considera-se que o legislador, por representar toda uma sociedade unida por
um contrato social, € o Unico capaz de estabelecer normas que indiquem as penas
de cada delito (Principio da Legalidade), e que a medida dos delitos € o prejuizo que
0S mesmos sdo capazes de causar a sociedade (Principio da Insignificancia).

As ConstituicBes Inglesa e Americana aderiram ao Principio da Legalidade,
absorvendo, de forma conjunta, o Principio da Insignificancia.

A Declaracdo Universal dos Direitos do Homem e do Cidad&o, proclamada
em 1789, na Franca, traz notavel expressao do Principio da Insignificancia, em seu
artigo 5°, ao dizer que a lei nédo proibe senédo as a¢des nocivas a sociedade, ou seja,
se nao houver prejuizo efetivo, relevante, ndo ha que se falar na aplicacéao da lei.

Com base em todo o exposto, pode-se concluir que, a origem e a evolugao
do Principio da Insignificancia estdo vinculadas ao Principio da Legalidade,

ganhando destaque, porém, no cenario juridico, apenas a partir deste século.



Percebe-se, portanto, que o Principio da InsignificAncia, mesmo tendo em
vista sua historicidade econdmica, € aplicavel a todo o Direito Penal e ndo apenas
aos crimes patrimoniais.

No ordenamento juridico brasileiro, ndo ha um reconhecimento normativo
explicito quanto ao Principio da Insignificancia, porém, a jurisprudéncia tem-no

aceito e acatado cada vez com maior frequéncia.

3.2. Do conceito

Insignificante seria tudo aquilo que n&o tem valor, ndo tem importancia ou
qualquer relevancia, entdo o delito insignificante é aquele incapaz de causar prejuizo
para vitima e para o autor, quando por exemplo subtrai-se coisa de valor irrisério,
que ndo seja suficiente para afetar o patriménio da vitima. Nesse sentido vale

destacar o entendimento do doutrinador Gomes (2009, p. 15) que diz:

Conceito de infragéo bagatelar: infragdo bagatelar ou delito de bagatela ou
crime insignificante expressa o fato de ninharia, de pouca relevancia (ou
seja: insignificante). Em outras palavras, € uma conduta ou um ataque ao
bem juridico tdo irrelevante que ndo requer a (ou ndo necessita da)
intervencado penal. Resulta desproporcional a intervencéo penal nesse caso.
O fato insignificante, destarte, deve ficar reservado para outras areas do
Direito (civil, administrativo, trabalhista etc.). N&o se justifica a incidéncia do
Direito Penal (com todas as suas pesadas armas sancionatérias) sobre o
fato verdadeiramente insignificante.

Os novos pilares juridicos trazidos pela Constituicdo Federal de 1988, teve
como uma de suas consequéncias, o real surgimento do Principio da Insignificancia
no cenario brasileiro, consistindo na auséncia de tipicidade pela inexisténcia de
leséo ou perigo de lesdo ao bem juridico tutelado e penalmente relevante. O Direito
Penal, ao considerar a dignidade da pessoa humana trazida pela Carta Magna de
1988, sO deve qualificar como infracdo penal as acBes ou omissdes realmente
lesivas a sociedade. Para o doutrinador Bitencourt (2008, p.21), o principio em
estudo dispde que:

€ imperativa uma efetiva proporcionalidade entre a gravidade da conduta
gue se pretende punir e a drasticidade da intervencao estatal. Amiade,
condutas que se amoldam a determinado tipo penal, sob ponto de vista
formal, ndo apresenta nenhuma relevancia material. Nessas circunstancias,
pode-se afastar liminarmente a tipicidade penal porque em verdade o bem
juridico nao chegou a ser lesado



7z

De forma semelhante, o Principio da InsignificAncia também é conceituado
pelo doutrinador Prado (2008. p. 146):

Devem ser tidas como atipicas as acbBes ou omissGes que afetem
infimamente a um bem juridico-penal. A irrelevante lesdo do bem juridico
protegido ndo justifica a imposicdo de uma pena, devendo excluir-se a
tipicidade da conduta em caso de danos de pouca importancia.

O Principio da Insignificancia é aquele que orienta no sentido de que nao se
deve punir os delitos de bagatela, ou seja, delitos pequenos, irrelevantes, nao
ensejadores de efetivo prejuizo a vitima ou ao social. Podemos citar um exemplo
para que fique melhor esclarecido um homem furta um saco de arroz em um
supermercado, segundo o principio da insignificancia, este ndo devera ser punido
pelo seu ato, pois 0 saco de arroz ndo € o suficiente para causar prejuizo ao dono

do supermercado.

Cabe dizer ainda que, o Principio da Insignificancia deve ser utilizado no
momento da interpretacdo dos fatos, com base em critérios de razoabilidade,
podendo chegar a destituicdo da reprovabilidade do fato por ter sido valorado como
insignificante, excluindo a tipicidade penal e, portanto, tornando-o isento de punicéo.
O Principio da Insignificancia tem como escopo principal ocupar o Direito Penal com
os fatos realmente relevantes para a sociedade, conforme bem observa Jesus
(2008, p.10):

Ligado aos chamados “crimes de bagatela” (ou “delitos de lesdo minima”),
recomenda que o Direito Penal, pela adequagéo tipica, somente intervenha
nos casos de lesdo juridica de certa gravidade, reconhecendo a atipicidade
do fato nas hipoteses de perturbagdes juridicas mais leves (pequenissima
relevancia material)

Atualmente a corrente majoritaria entende pela aceitacdo e aplicacdo do
principio da insignificancia no direito penal brasileiro, porém deve se refletir de fato

gual foi o verdadeiro efeito causada a sociedade.

4 A APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NOS CRIME DE FURTO
NOS TRIBUNAIS



Ao longo do trabalho depois de demonstrado os critérios adotados pela
doutrina referente a aplicacdo do principio da insignificancia é evidente analisarmos
profundamente como vem sendo aplicado atualmente esse principio perante o0s

tribunais, seja o Supremo Tribunal Federal e o Supremo Tribunal Judiciario

4.1 Principio da insignificancia no STF

O Supremo Tribunal Federal tem se manifestado sobre os requisitos
necessarios para o reconhecimento da aplicacdo do principio da insignificancia. De
acordo com o STF, o principio da insignificancia € aplicavel quando presentes, de
forma acumulada, as seguintes condi¢des objetivas:

a. Minima ofensividade da conduta do agente; pode-se dizer que é quando a
conduta do réu nao trara prejuizo efetivo a vitima ou a sociedade

b. Nenhuma periculosidade da ac&o; quando o crime for cometido sem
violéncia ou grave ameaca a vitima

c. Grau reduzido de reprovalidade do comportamento; quando o produto da
acao furtado possui valor economicamente insignificante.

d. Inexpressividade da leséo juridica provocada. Ocorre quando o réu nao
possui reincidéncia especifica no crime de furto

Podemos observar no julgado abaixo, as exigéncias para a aplicabilidade do
principio da insignificancia pelo STF

EMENTA: PENAL. HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO POR
TENTATIVA DE FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE
DA CONDUTA DO AGENTE. RECONHECIMENTO. ORDEM CONCEDIDA.
| — A aplicac@o do principio da insignificancia, de modo a tornar a agéo
atipica, exige a satisfacdo, de forma concomitante, de certos requisitos,
guais sejam, conduta minimamente ofensiva, auséncia de periculosidade
social da acéo, reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e lesédo
juridica inexpressiva. Il — In casu, tenho por preenchidos os requisitos
necessarios ao reconhecimento do crime de bagatela. Isso porque, além da
insignificancia econdmica dos bens subtraidos (R$ 6,00), deve-se destacar
gue o crime ndo chegou a se consumar, de modo que da conduta do agente
ndo adveio nenhum prejuizo efetivo a vitima ou a sociedade. lll — Os
registros criminais existentes em nome do paciente devem ser examinados
cum granus salis, em conjunto com as demais circunstancias judiciais que
envolveram o delito. IV — Ordem concedida para restabelecer a sentenca
absolutéria. (Habeas Corpus n. 117903, Minas Gerais. Relator: Min. Ricardo
Lewandowski. Orgdo julgador: Segunda Turma. Data do julgamento:
05/11/2013)

Ao analisarmos esse HC, podemos identificar os quatros requisitos exigidos

pelo STF para aplicacdo do principio da insignificancia, vale lembrar que o STF



exige que todos os requisitos estejam presentes de forma acumulada, ou seja €
necessario que todos requisitos sejam reconhecidos para aplicagdo do principio

4.2 Principio dainsignificancia no STJ

Vejamos que o STJ segue a mesma linha de pensamento do STF Segundo o
STJ, e ndo diferente do STF, para a aplicacao do principio da insignificAncia, devem
estar presentes, de forma cumulada, os seguintes vetores:

a) minima ofensividade da conduta do agente;

b) nenhuma periculosidade social da acao;

c¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e

d) inexpressividade da les&o juridica provocada. E o que vem sendo decidido
no STJ, como disposto abaixo no julgado que houve a aplicabilidade do principio da
insignificancia, pois todos 0s quatros requisitos encontram-se presente, tornando o

fato atipico

HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUBTRAQAO DE BIJUTERIAS. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. 1. O Superior Tribunal de
Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte Suprema, também
passou a restringir as hip6teses de cabimento do habeas corpus, nédo
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao
recurso em acgdo cabivel, salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia juridica. 2. A despeito da subsunc¢do formal
de um tipo penal a uma conduta humana, é possivel concluir-se pela
atipicidade material da conduta, por diversos motivos, entre 0s quais a
auséncia de ofensividade penal do comportamento verificado. 3. Nao mais
se sustenta, no processo penal atual, a ideologia mecanicista de aplica¢do
da lei, motivo pelo qual se exige a singularizacdo do caso julgado, de modo
a construir-se artesanalmente a deciséo, externando, mercé da suficiente
motivagcdo do ato, as razdes que levaram o 6rgdo competente a, apreciadas
as questdes faticas, com suas particularidades, escolher, entre as possiveis
interpretacdes juridicas, a que melhor o conduziu a justa aplicagéo do direito
ao caso concreto. 4. Levando em conta as exigéncias de uma leitura
diferenciada do conflito de natureza penal - dadas as peculiaridades que
distinguem a jurisdicdo penal da civil -, ndo ha de se fechar o juiz criminal
aos mandados de 58 otimizagdo que derivam de principios que interferem
na atividade punitiva do Estado, maxime aqueles que subjazem a idéia da
necessidade, como base justificadora e legitimadora da san¢&o penal. 5. No
caso dos autos, a conduta atribuida ao paciente - a subtracéo de bijuterias,
do estabelecimento comercial vitima, avaliadas em R$ 40,00 - se
caracteriza como de escassa ofensividade penal e social, sobretudo quando
considerado o pequeno valor da res furtiva; a primariedade do acusado e a
integral e pronta restituicdo do bem subtraido. 6. Habeas corpus né&o
conhecido. Ordem concedida, de oficio, para trancar a A¢édo Penal n.
0026269-24.2010.8.19.066, em tramite na 22 Vara Criminal da Comarca de



Volta Redonda. (Habeas Corpus n. 258569. Relator: Min. Rogério Schietti
Cruz. Orgéo Julgador: Sexta Turma. Data do julgamento: 22/04/2014):

Portanto, tanto quanto o STF e STJ estao julgando procedente a aplicacao do
principio da insignificancia desde que todos requisitos supracitados acima estejam
preenchidos.

5 APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA PELO DELEGADO DE
POLICIA

O principio da insignificancia, ainda que ndo apresente expressa previsdo
legal, é bastante observado pelo pensamento doutrinario, tornando-se pacifica sua
utilizacdo pelos tribunais patrios uma vez que causa excludente da tipicidade.
Todavia, questiona-se se o representante de policia, poderia deixar de lavrar o auto
de prisdo em flagrante de acordo com o referido principio, ou também ndo comecar
a instauracdo do inquérito policial, ou, também, evitar de denunciar o investigado,
caso ja em tramitacédo o procedimento policial, aderindo mesmo fundamento.

O principio da insignificancia, resguarda uma observacdo da tipicidade
material, e ndo somente formal, da situacdo, ou seja, ndo chega a mera subsuncao
do fato a norma penal, apenas se justificando o trabalho do Estado no mundo penal
em que presente uma relevante lesdo ou risco de dano ao bem juridico protegido.

Portanto, minimos danos aos bens juridicos tutelados ndo necessitam de ser
ponto de pena pelo Direito Penal, o qual ha de ser utilizado como ultima
ratio(principio da intervencdo minima), tendo que delas se utilizar os outros ramos
do Direito.

Assim, afim de que o0 caso seja observado tipicamente, necessitam estar
presentes a tipicidade formal (juizo de adequacado através de o caso realizado e a
forma penal descrita na norma) e a tipicidade material (relevante perda ou risco de
lesdo ao bem juridico protegido); um momento ausente a tipicidade material,
constituird o fato atipico, sob a aplicacdo do principio da insignificAncia, causa
excludente da tipicidade.

Tal entendimento, destacado por Masson “o principio da insignificancia afasta
a tipicidade do fato. Logo, se o fato € atipico para a autoridade judiciaria, também
apresenta igual natureza para a autoridade policial”. No mesmo sentido, defendendo
o poder e o dever do delegado de policia em aplicar o principio da insignificancia.
(MASSON, 2015, P.44)



Assim entende-se Khaled Jr e Rosa que leciona:

N&o s6 os Delegados podem como devem analisar os casos de acordo com
o principio da insignificancia. Merecem aplauso e incentivo os Delegados
gue agem dessa forma, pois estdo cientes do papel que lhes cabe na
investigacdo preliminar, atuando como filtros de contencdo da

irracionalidade potencial do sistema penal.

Diante de outras palavras, € imprescindivel que o delegado se desempenha
papel adequado com a estrutura racional-legal de medida do poder punitivo e, para
tanto, é natural que disponha de poder com finalidade de fazer os juizos necessarios
ao objetivo proprio da tipicidade no marco contemporaneo: se 0 caso € atipico, ndo
pode apresentar persecucdo penal e manutencdo do individuo preso em flagrante
em papel de situacdo insignificante. E ndo basta ser formalmente tipico. E
necessario ser materialmente tipico.

Além disso, conforme referido pelo ministro Celso de Melo no julgamento do
HC 84.548/SP, o delegado de policia € o “primeiro garantidor da legalidade e da
justica”, ou seja, deve ser o primeiro a garantir os direitos fundamentais do cidadéo,
evitando abusos contra ele praticados e assegurando o exercicio de suas garantias
constitucionais. Por outro lado, segundo estabelece o artigo 2° caput, da Lei
12.830/13, “as funcgdes de policia judiciaria e a apuracdo de infracbes penais
exercidas pelo delegado de policia sdo de natureza juridica, essenciais e exclusivas
de Estado”, prevendo, ainda, o seu paragrafo 6°, que “o indiciamento, privativo do
delegado de policia, dar-se-4 por ato fundamentado, mediante analise técnico-
juridica do fato, que devera indicar a autoria, materialidade e suas circunstancias

Dito isso, fica claro que as obrigacfes da autoridade policial ndo apresentam
natureza meramente administrativo, porém, efetivamente, pré-processual, tornando-
se o delegado de policia o principal a produzir um estudo técnico-juridico da situacéo
concreta, tendo que observar os direitos e garantias principais e importantes daquele
a qual se apresenta a préatica de uma infracdo penal. Nesta condicéo, faz claro juizo
de valor acerca das informacgfes que lhe sdo apresentadas, analisando ndo somente
a existéncia de sinais de autoria e materialidade, todavia, também e especialmente,
os fundamentos que constituem o crime, quais sejam: tipicidade, ilicitude e
culpabilidade.

Assim, encontrando-se o delegado de policia perante um momento fatico que
permita a utilizacdo do principio da insignificancia, logo tera que proceder, seja

deixando de lavrar o auto de prisdo em flagrante, seja ndo iniciando inquérito



policial, de outro modo, ainda, deixando de denunciar o investigado, caso j& em
tramitacdo o procedimento policial, decisdo, porém, que tera de ser efetivamente
fundamentada. A aplicacdo do principio da bagatela, mesmo no periodo policial,
evita constrangimentos inconvenientes ao investigado, resultantes da adocdo de
medidas da policia judiciaria por caso materialmente atipico, faltando justa causa
para tanto. Além disso, a lavratura de cada auto de prisdo em flagrante e a iniciacao
de um inquérito policial produzes enormes custos decorrentes do fluxo da maquina
estatal, os quais, suportados pelas coletividades, conseguiriam ser evitados de
acordo com a utilizagdo do principio da insignificancia pelo delegado de policia.
Dessa forma, por todas as razfes aqui expostas, ndo resta outra conclusao
sendo a de que a autoridade policial, como primeiro garantidor dos direitos
fundamentais do cidaddo e no exercicio de funcédo de natureza juridica, deve aplicar
o0 principio da insignificancia quando presentes seus requisitos. Assim agindo, estara
0 delegado de policia assumindo sua missao constitucional, que ndo se resume a
atividade investigativa, cabendo-lhe, também, evitar abusos e constrangimentos

indevidos, bem como a desnecessaria movimentacdo da maquina estatal.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Cada caso apresentado ao tribunal deve e merece ser analisado na forma de
suas peculiaridades e isso ndo € diferente nos processos penais. A aplicacdo ou ndo
do principio da insignificancia deve ser observada a luz das circunstancias em que
se apresenta, independente do caso a ser julgado. O principio da insignificancia,
derivado do principio da dignidade humana, que demonstra a razdo do fato ser
atipico no momento que o dano € considerado nulo, ndo havendo que se falar em
crime nao havendo o que se falar em crime, coube aos doutrinadores identificarem
quais os requisitos que impulsionam a aplicacéo do respectivo principio, tais quais:
a) Consideracdo do valor do bem juridico tutelado em termos concretos: neste,
deve-se identificar se 0 bem juridico tutelado possui valor irrisério, devendo ser feito
uma analise em todos 0s aspectos, ou seja, sob ponto de vista da vitima, do agente
e da sociedade;

b) Consideracdo da lesdo ao bem juridico em visdo global: observa-se aqui, a

verdadeira intencédo do agente, pois, 0 mesmo pode ter a intencdo de agrupar essas



infracdes, tornando o que antes era irrelevante em algo de valor expressivo, logo, a
aplicacdo do principio nesta situacéo é indevida.

c) Relacdo quanto a pessoa do autor e 0 modo como desenvolveu sua conduta:
refere-se aos atributos de personalidade, antecedentes, condutas sociais,
associados a particular execucgdo, suas circunstancias e consequéncias.

d) Consideracao particular aos bens juridicos imateriais de expressivo valor social:
agui, entende-se que tutela penal, além de atender os bens juridicos materiais, tais
como a propriedade, a vida e outros, também alcanca os bens imateriais, desde que
com relevante valor social, como por exemplo, a moralidade publica, a honra, paz
social, meio ambiente, satde publica, dentre outros.

Atualmente o STF e o STJ vém aplicando o principio da insignificAncia com
mais frequéncia tornando a conduta penal do a gente atipica.

Sendo necesséarios alguns requisitos para aplicacdo do principio da
insignificAncia como: minima ofensividade da conduta do agente, nenhuma
periculosidade da acdo, grau reduzido de reprovabilidade do comportamento,
inexpressividade da lesdo juridica provocada, concluo entdo que o principio da
insignificancia tem como finalidade eliminar ou afastar atipicidade penal. Em uma
andlise aprofundada relacionada ao meu tema, conclui-se que os Delegados de
policias estao aplicando o principio da insignificAncia sem que o0 mesmo tenha que ir

para algum tribunal superior

THE APPLICATION OF THE PRINCIPLE OF INSIGNIFICANCE BY THE POLICE
DELEGATE: WITH REGARD TO THEFT

ABSTRACT

This is article intends to carry out an analysis regarding the relation
established through the principle of insignificance or trifle related to the crime
of theft, being a very updated topic, considering that several decisions made
by STF, STJ, since the principle of insignificance was created from the union
of several principles, such as equality, freedom, reasonableness,
proportionality, fragmentarity, subsidiarity, with the purpose of recognizing the
fact as an atypical injury since the legal good is of minimum value for those
who have been injured, in that In this sense, the purpose of this article will be
to demonstrate the possibility of applying the principle of insignificance in
cases of theft. For this purpose, a literary revision will be carried out on the
subject in order to contextualize the normative dispositions and the doctrinal
and jurisprudential positions. The realization of this article will make it possible



to understand that the applicability of the aforementioned principle is
appropriate, but an analysis of the concrete case is necessary, so its
application is not a rule

Keywords: Atypical apparel; Lesividade; Principle of Insignificance, Theft crime
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