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RESUMO

O presente trabalho busca analisar se é possivel a utilizagdo do direito a liberdade
de expressado como justificativa para a pratica de crimes contra a honra no ambiente
digital. Inicialmente, faz-se uma analise acerca da liberdade de expressdo e do
direito a honra como direitos fundamentais expressos na Constituicdo Federal, bem
como os conceitos de cibercrimes e os crimes contra a honra puniveis no
ordenamento juridico brasileiro. Apds a exposicao desses conceitos, descrevemos
como é solucionado quando dois ou mais direitos fundamentais entram em conflito.
Por fim, buscou-se analisar se a liberdade de expressdo pode ser utilizada como
justificativa para a pratica de tais crimes, uma vez que tal direito encontra limites e
nao pode ser visto como absoluto.
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ABSTRACT

This study aims to analyze whether the right to freedom of expression can be used
as a justification for committing crimes against honor in the digital environment.
Initially, it examines freedom of expression and the right to honor as fundamental
rights enshrined in the Federal Constitution, as well as the concepts of cybercrimes
and offenses against honor that are punishable under Brazilian law. Following the
presentation of these concepts, the study explores how conflicts between two or
more fundamental rights are resolved. Finally, it seeks to determine whether freedom
of expression can be invoked as a justification for such crimes, considering that this
right has boundaries and cannot be regarded as absolute.

Keywords: Cybercrime. Freedom of Speech. Criminal Law. Right to Honor.
Fundamental Rights.

1. INTRODUCAO

Desde a criagao dos primeiros meios eletrénicos, tem se a expectativa de um

avancgo tecnoldégico em massa com o surgimento de novos meios de comunicagao,
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informacgao e entretenimento. Desde 1999, quando houve o “boom” tecnolégico, ndo
é dificil encontrar pessoas em toda parte com um telefone, uma camera digital,
reldgio, mp3, dentre outros equipamentos que facilitam e agilizam a vida moderna, e
claro, o advento da internet.

No ambito do Direito, em alguns casos a internet em excesso e o direito a
livre manifestacdo, sem censura e sem supervisdo acarreta problemas juridicos,
que levam, inclusive, a danos seérios aqueles que foram atingidos e também a
terceiros na rede internet, uma vez que qualquer informacao publicada nas redes se
propaga em segundos, inclusive, se a mensagem se tratar de algum conteudo
intimo, alguma briga de opinides em publicagbes de famosos e principalmente a
Fake News, que segundo pesquisa do Correio Braziliense, se espalha 70% mais
rapido do que as noticias verdadeiras.

Assim, torna-se cada vez mais dificil controlar e supervisionar os crimes
ocorridos no meio digital no Brasil e no mundo, uma vez que muitos acreditam que
a internet € um ambiente onde possam expressar suas opinides sem limites ou
restricbes. Dessa forma, € necessario atengao redobrada frente a essas questdes e
que se leve a sério a tematica, ja que as vitimas muitas vezes sofrem represalias e
muitas vezes levam anos, meses, ou dias para se recuperarem dos danos morais,
materiais, fisicos e estéticos que podem vir a sofrer.

Embora os meios eletrbnicos tenham vindo para facilitar a vida do ser
humano, € necessario estabelecer normas mais rigorosas dentro dos meios digitais
em relacao a liberdade de expressao, uma vez que, mesmo que existam leis que
visam proteger os direitos individuais dos cidaddaos no ambito digital, na pratica,
ainda ha uma lacuna sobre tal discusséo.

A liberdade de expressao € um direito fundamental garantido na Constituicao
Federal de 1988, assim como o direito a honra, mas, na pratica, ocorre uma colisdo
entre tais direitos, principalmente nas condutas tipicas que ocasionam lesdo a honra
no ambito digital.

Deve-se reconhecer que tais direitos ndo sao absolutos, e que a auséncia de
regras especificas tem levado uma analise casuistica sobre tais condutas, que
muitas das vezes, acaba dependendo de uma analise subjetiva de quem vai decidir

sobre o assunto.



2. LIBERDADE DE EXPRESSAO E DIREITO A HONRA E SUA PROTEGAO
CONSTITUCIONAL

Com a promulgacao da Constituicdo Federal de 1988, o direito a liberdade de
expressdo e a honra passaram a constar no rol de direitos e garantias
fundamentais, uma vez que tal constituicdo tem o condao de resguardar as
liberdades individuais dos cidadaos.

Os direitos fundamentais sdo os direitos da pessoa humana que buscam
protegé-la ou promové-la de modo a assegurar-lhe a dignidade e que se encontram
resguardados na ordem constitucional. (Santos, 2024. p. 328).

Estes direitos se referem tanto ao dever de atuagdo positiva do Estado,
atendendo as necessidades de quem precisa, quanto a obrigagdo do ente estatal de
nao intervir de maneira excessiva, abusiva e aleatdria na vida do individuo.

Destaca-se que o rol apresentado na Constituicdo Federal € meramente
exemplificativo, havendo outros direitos garantidos em dispositivos internacionais
que o Brasil é signatario e até mesmo na legislagao infraconstitucional.

Entre tais direitos, encontram-se o direito a liberdade de expressao e o direito a

honra, os quais serao o cerne deste trabalho.

2.1 Liberdade de Expressao

A liberdade de expressao é prevista no art. 5°, inciso IV da CRFB/88: “é livre
a manifestagdo do pensamento, sendo vedado o anonimato”, bem como os incisos
IX e XIV do supramencionado artigo que preveem, respectivamente: “é livre a
expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagao,
independentemente de censura ou licenga” e “é assegurado a todos o acesso a
informagdo e resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio
profissional.”

Segundo José Afonso da Silva (2016):

A liberdade de expressdo € o direito de exteriorizar livremente o
pensamento e as opinides, sem censura previa, independentemente de
qualquer autorizagdo do poder publico. Esse direito é protegido ndo apenas
pela Constituigdo Federal, mas também por tratados internacionais de
direitos humanos.



Ainda, segundo Paulo Gustavo Gonet Branco e Gilmar Ferreira Mendes
(2011, p. 297):

A liberdade de expressao é: Toda opinido, convicgdo, comentario, avaliagao
ou julgamento sobre qualquer assunto ou sobre qualquer pessoa,
envolvendo tema de interesse publico, ou ndo, de importancia e de valor,
ou nao — até porque diferenciar entre opinides valiosas ou sem valor € uma
contradicdo num Estado baseado na concepgdo de uma democracia livre e
pluralista.

Em face do exposto, conclui-se que a liberdade de expressao € um direito
extremamente amplo, considerando que as mais diversas manifestagdes de
pensamento e opinides sao protegidas n&o so6 pela Carta Magna, como nos tratados
internacionais, os quais o Brasil é signatario, e na Declaragao Universal dos Direitos

Humanos da ONU, que prevé, in verbis:

Artigo 19: Todo ser humano tem direito a liberdade de opinidao e expressao;
este direito inclui a liberdade de, sem interferéncia, ter opinibes e de
procurar, receber e transmitir informagdes e ideias por quaisquer meios e
independentemente de fronteiras.

A Constituicdo protege a liberdade de expressao no seu duplo aspecto: o
positivo, que é exatamente “o cidadao pode se manifestar como bem entender”, e o
negativo, que proibe a ilegitima intervencdo do Estado, por meio de censura prévia
(Morais, 2024. p.57).

A liberdade de expressdo, em seu aspecto positivo, permite posterior
responsabilidade civel e criminal pelo conteddo difundido, além da previsado
do direito de resposta. No entanto, ndo ha permissivo constitucional para
restringir a liberdade de expressao no seu sentido negativo, ou seja, para
limitar preventivamente o conteudo do debate publico em razdo de uma
conjectura sobre o efeito que certos conteudos possam vir a ter junto ao
publico (Morais, 2024. p. 57).

E de destacar ainda, a relacdo entre liberdade de expressdo e a democracia,
uma vez que a liberdade de expressdo ndo apenas permite que os individuos
manifestem suas opinides, mas também é essencial para o debate publico, a
fiscalizagdo do poder e o exercicio da cidadania.

Assim, a liberdade de expressao constitui-se de pilar importante do nosso
ordenamento juridico e do regime democratico. Todavia, o que vemos atualmente &

um uso errbneo da liberdade de expressdo por parte de alguns cidadaos, que



acreditam que por tal direito ser expresso na Constituicdo, ndo pode sofrer nenhum
tipo de limitagao.

Com o advento da globalizagdo e do uso da internet, a populagéo tem feito
cada vez mais uso desse direito, principalmente com a facilidade que a internet
possui de ‘dar voz’ a um numero imenso de pessoas, opinides e narrativas, que
muitas vezes podem atingir outro direito fundamental expresso na constituicdo: a

honra.

2.2 Direito a Honra

No que concerne ao direito a honra, esse ¢é ligado ao direito a privacidade do
individuo. A privacidade envolve o direito a soliddo, de ndo ser exposto ou ter sua
vida intima e privada compartilhada, o direito de ter sua honra e imagens
preservados. (Santos, 2024. p. 501).

Para resguardar o direito a privacidade, assevera o art. 5°, inciso X, da CF/88
que “sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizagao pelo dano material ou moral decorrente de sua
violagao”.

Além disso, o artigo 11 da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos,
também conhecida como Pacto de Sdo José da Costa Rica, do qual o Brasil é

signatario, reforga a proteg¢ao a honra, estabelecendo que:

Artigo 11 - Protecéo da honra e da dignidade

Toda pessoa tem direito ao respeito pela sua honra e ao reconhecimento
de sua dignidade.

Ninguém pode ser alvo de interferéncias arbitrarias ou abusivas em sua
vida privada, em sua familia, em seu lar ou em sua correspondéncia, nem
de ofensas ilegais a sua honra ou reputagao.

Toda pessoa tem o direito de ser protegida pela lei contra tais interferéncias
ou ofensas.

A privacidade, como se conclui nos trechos acima, também constitui direito
fundamental, intimamente ligado a dignidade da pessoa humana, principio
fundamental da Carta Magna.

Diante de todo o exposto, verificamos que ambos os direitos sdo elencados
no rol de direitos e garantias fundamentais, ndo havendo mais importancia entre um

ou outro. Todavia, ha situagdes em que esses direitos entram em conflito, como nos



casos em que o individuo faz uso da liberdade de expressédo, mas acaba atingindo

o direito a honra de outrem.

3. CRIMES CIBERNETICOS E CRIMES CONTRA A HONRA NO AMBITO
DIGITAL

O uso crescente da internet e das tecnologias digitais trouxe consigo novos
desafios para o campo juridico, especialmente no que diz respeito aos crimes
cibernéticos. Essas infracdes incluem atividades ilicitas realizadas por meio de
sistemas computacionais, como invasdes, fraudes e roubo de informagdes. Contudo,
um dos aspectos mais alarmantes desses crimes no ambiente digital € o aumento
das ofensas contra a honra, como difamagao, calunia e injuria, que se tornam mais
intensas devido a rapidez e a ampla disseminagao da internet, prejudicando a

imagem das vitimas de maneira veloz e, muitas vezes, irreversivel.

3.1 Crime cibernético

O termo ‘Cybercrime’, de um modo geral, é qualquer atividade criminosa
praticada com o uso da tecnologia. De acordo com Jeffrey Carr (2009), o primeiro
caso amplamente reconhecido de cibercrime foi o hackeamento de sistemas do
governo dos EUA na década de 1980, que explbs a fragilidade das infraestruturas
digitais.

Os cibercrimes sao todos aqueles praticados em ambiente digital/virtual, que
buscam atingir tanto o sistema de um computador, quanto a parte fisica, sendo essa
a que atinge o patriménio. Além disso existem os crimes como calunia, difamacgéo,
terrorismo, dentre outros que ferem os direitos da personalidade e se contrapde a
dignidade da pessoa humana. Em resumo, tanto crimes patrimoniais quanto
extrapatrimoniais sdo cometidos nas redes.

Segundo Nucci, o cibercrime pode ser descrito como uma atividade ilegal
que se configura como crime ou contravengdo, sendo cometida de maneira
intencional ou por negligéncia, através de ag¢des ou omissdes, por pessoas fisicas

ou juridicas. Esse tipo de infracdo ocorre em ambientes digitais ou por meio de



ferramentas tecnoldgicas, afetando tanto alvos digitais quanto concretos (Nucci,
2017).

Conforme Rossini (2004), os cibercrimes podem ser agrupados em duas
principais categorias: os chamados crimes proprios (ou puros) e os improprios (ou
impuros). Os crimes proprios envolvem a violagdo de bens juridicos digitais, como
sistemas e dados, enquanto os impréprios sao aqueles que podem ser cometidos
tanto no mundo fisico quanto no virtual, sendo caracterizados pelo uso de
tecnologias digitais para prejudicar a vitima.

Por outro lado, Castro (2003) descreve os cibercrimes préprios como delitos
que s6 podem ser realizados dentro do ambiente virtual, por meio da informatica.
Esses crimes surgem devido a propria existéncia das ferramentas digitais e nao
poderiam ser cometidos fora desse contexto digital. Em contraste, os cibercrimes
improprios envolvem o uso de dispositivos digitais, mas ndo dependem unicamente
do ambiente virtual para sua execucdo. Exemplos desse tipo de crime incluem
ofensas a honra, como calunias e difamacdes, que podem ocorrer na internet, mas
também sado passiveis de ocorréncia em outros contextos fora do ambiente digital.

Atualmente, com o crescente uso da Internet, tende-se ao crescimento do
numero de ilicitos praticados em ambiente virtual, em razdo da sensacao de
anonimato. Além disso, pelos diversos meios de facil acesso, e por acharem que a
Internet € a chamada ‘terra sem lei', uma vez que o ambiente virtual traz a falsa
sensacao de impunidade. (Costa, 2022).

Por outro lado, o avango tecnologico ndao so6 serviu para facilitar a pratica de
crimes, mas também para aprimorar a forma de reconhecimento e investigagao
destes delitos. de quem o cometeu apenas com IP de computador, além dos
diversos sistemas robotizados que sédo capazes de identificar em tempo real (citar
os exemplos e as fontes), de toda forma, o avango tecnoldgico possui seus prés e
contras. colocar ferramentas tecnolégicas utilizadas na pratica de combate a crimes

De um modo geral, apesar de todos os avangos no que tange as
investigacbes de crimes desta espécie, a maior dificuldade encontra-se no fato que
do mesmo modo que as informacgdes sao inseridas com facilidade no ambito digital,
também sao excluidas, o que reforga a sensacdo de impunidade e dificulta as
investigacdes. Portanto, nas investigagdes é necessario uma atuagao conjunta da
Policia, com os provedores e operadoras de internet, bem como as plataformas de

conteudo digital.



O legislativo também tem atuado na pratica de forma a punir mais
rigorosamente este tipo de crime. Um exemplo é que foi aprovado pela Comissao
de Comunicagéo e Direito Digital um projeto de lei que altera a legislagdo para
aumentar a pena em dois tergos do crime de estelionato e de fraude no comércio
por meio da internet.

Outro importante avanco foi a aprovacgao da Lei n® 12.965/2014, chamada de
Lei do Marco Civil da Internet, que estabelece principios, garantias, direitos e
deveres para o uso da Internet no Brasil.

Apesar de todo esse desenvolvimento na seara investigativa e protetiva, os
crimes praticados na internet cresceram exponencialmente nos ultimos anos. Um
dos crimes recorrentes no ambito digital sdo os delitos praticados contra a honra de
outrem.

Carvalho (2017), é bem claro ao conceituar este principio: Trata-se de
principio que exige honestidade, lealdade, boa-fé de conduta no exercicio da fungao
administrativa, ou seja, a atuagéo nao corrupta dos gestores publicos, ao tratar com
a coisa de titularidade do Estado. Esta norma estabelece a obrigatoriedade de
observancia a padrbes éticos de conduta, para que se assegure 0 exercicio da

funcao publica de forma a atender as necessidades coletivas.

3.2 Crimes contra a honra

Conforme ja mencionado anteriormente, o direito a honra possui protecao de
carater constitucional. Sendo assim, o Cdodigo Penal possui um capitulo dedicado

exclusivamente a protecao desse importante bem juridico.

A faculdade de apreciagdo ou 0 senso que se faz acerca da autoridade
moral de uma pessoa, consiste na sua honestidade, no seu bom
comportamento, na sua respeitabilidade no seio social, na sua corregcao
moral; enfim, na sua postura calcada nos bons costumes. Essa apreciagao
envolve sempre aspectos positivos ou virtudes do ser humano, sendo
incompativel com defeitos e mas posturas, embora nao se trate de um
conceito absoluto, ou seja, uma pessoa, por pior conduta que possua em
determinado aspecto, pode manter-se honrada em outras facetas da sua
vida. (Nucci, 2024. p. 171)

Ainda, a doutrina defende que a honra se subdivide em duas esferas:

objetiva e subjetiva. A objetiva se refere a reputagdo ou a imagem que um cidadao



possui ha sociedade, em como ela é notada por outros individuos, sua credibilidade
e 0 respeito recebidos em sua comunidade. Em contrapartida, a subjetiva é a
percepgao que a pessoa tem sobre si mesma (Nucci, 2024).

A ofensa a honra, pode causar danos irreparaveis a vitima, por isso se trata
de um bem juridico tutelado penalmente (Bitencourt, 2024).

A legislagéo prevé trés crimes no Codigo Penal brasileiro que punem quem
fere e atinge a honra de alguém: calunia, difamagao e injuria, respectivamente nos
artigos 138 a 145.

O primeiro crime contra a honra regulamentado na legislagdo € a calunia,
que a descreve em seu artigo 139 como: “Caluniar alguém, imputando-lhe
falsamente fato definido como crime.”

O crime de calunia é caracterizado pela falsa atribuicio de um crime a
alguém, o que pode gerar sérios danos a sua reputacdo. De acordo com Costa
(2021), essa conduta é considerada uma violagdo grave dos direitos de
personalidade, e sua penalizagdo visa proteger a honra e a dignidade do individuo,
enfatizando a responsabilidade que acompanha a liberdade de expressao. (Costa,
2021).

Em seguida, o artigo 139 aborda o crime de difamacao e o tipifica como:
“Difamar alguém, imputando-lhe fato ofensivo a sua reputagao”. A diferencga entre a
calunia e a difamagao é que nesta, os fatos ofensivos ndo podem ser definidos
como crime, sendo assim, considerado um delito de menor gravidade comparado a
calunia (Greco, 2023).

Por fim, no artigo 140 versa sobre o crime de injuria: “Injuriar alguém,
ofendendo-lhe a dignidade ou o decoro”. A injuria é caracterizada pela ofensa a
dignidade de uma pessoa, sendo um crime que nao envolve a imputagao de um fato
especifico. De acordo com Lima (2022), essa conduta busca proteger a honra
subjetiva do individuo, refletindo a necessidade de um ambiente social onde o
respeito e a consideragdo mutua prevalegam.

Importante ressaltar que tais crimes se processam mediante acdo penal
privada, através de queixa-crime apresentada pela vitima, conforme prevé o artigo
145 do Codigo Penal. Ademais, a vitima possui um prazo de seis meses para
ajuizar acao penal contra a pessoa que a ofendeu. Esse prazo comega a contar a

partir do momento em que a vitima descobre quem é o responsavel pela ofensa, ou
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seja, quando ela toma ciéncia da identidade do agressor. Além da esfera penal, a
protecao a honra também conta com um sélido respaldo na legislagao civil.

Inicialmente, em situagcdes de ofensas a honra, € possivel pleitear uma
indenizagao por danos morais. A responsabilidade civil ndo depende da ocorréncia
de um crime, pois qualquer ato que lesiona a honra de alguém, mesmo que
realizado pela internet, pode resultar em danos morais, sendo suficiente demonstrar
que o ato ofensivo foi cometido.

As acdes penais privadas sao aquelas em que a iniciativa para a perseguicao
da infracdo penal ndo €& promovida pelo Estado, mas por um individuo que se
considera prejudicado pelo delito. De maneira geral, a vitima ou seu procurador
assume a responsabilidade pela formalizacdo da denuncia e, em muitos casos, pela
condugao do processo judicial. Esse tipo de agao se aplica a delitos nos quais o
Estado reconhece que o interesse da vitima é predominante, como € o caso de
crimes como difamacé&o ou injuria. Nesse contexto, a atuacdo do Ministério Publico
€ restrita, limitando-se a situagdes especificas ou quando ha necessidade de

garantir a regularidade do processo perante o Judiciario (Damasio, 2015).

3.3 llicitos contra a honra no ambito digital

A internet, ao se consolidar como um meio essencial de comunicacao e
interacéo social, também trouxe desafios relacionados a pratica de crimes no
ambiente digital. Com o crescimento do uso das redes sociais e outras plataformas
online, tornou-se mais comum a ocorréncia de ofensas, difamagdes e calunias,
muitas vezes protegidas pelo anonimato e pela sensagcdo de impunidade que a
internet oferece. Ademais, a infraestrutura digital facilita a disseminagdo massiva e
rapida de conteudo ofensivo, gerando danos significativos a reputagdo e ao
bem-estar das vitimas.

No Brasil, as ocorréncias de crimes contra a honra cometidos online tém
causado impacto e suscitado debates sobre a necessidade de uma regulagdo mais
rigorosa do meio digital. Um caso notavel de difamag&o nas redes sociais, onde um
individuo teve sua imagem e reputagdo afetadas por comentarios inveridicos e
difamatérios disseminados rapidamente na internet. Este tipo de ofensa a honra,
que se espalha rapidamente em redes sociais como Facebook e Twitter, causa

danos irreparaveis, impactando a vida pessoal e profissional das vitimas. A
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jurisprudéncia do Brasil tem progredido na aplicagdo de penas mais severas para
esses crimes, com sentengas que visam responsabilizar os transgressores e
salvaguardar os direitos da personalidade no ambiente digital (Silva, 2020).

A legislagdo tem evoluido com o intuito de combater e prever penas mais

severas para estes delitos.
Como primeiro exemplo, podemos citar que, no ambito do Pacote Anti Crime
promulgado pela Lei no 13.964/2019, observou-se uma intensificagdo das
penalidades para os delitos contra a honra praticados online. A lei estabeleceu um
acréscimo nas penalidades para calunia, difamagédo e injuria quando cometidos
através de meios eletrénicos, considerando o potencial de propagacao e os danos
ampliados que tais delitos podem provocar no contexto digital, com a inclusao do
§2° no art. 141 do Cddigo Penal, que prevé a aplicagdo do triplo da pena nesses
casos.

O objetivo do legislador foi ajustar o sistema penal as novas circunstancias
tecnoldgicas, reconhecendo que os crimes virtuais acarretam consequéncias mais
sérias devido a facilidade de disseminagao de informacgdes e a exposi¢cao imediata
da vitima. Portanto, esse aumento previsto no Pacote Anti Crime visa aprimorar a
protecdo da honra dos individuos contra o uso excessivo de redes sociais e
plataformas digitais (Lopes, 2020).

Outro exemplo muito conhecido é o caso da atriz Carolina Dieckmann, que
foi vitima de crime cibernético em 2011, quando teve 36 fotos intimas reveladas na
internet por ndo ceder a tentativa de extorsdo dos criminosos que invadiram seus
dispositivos eletronicos.

Com a repercussao do caso, promulgou-se a lei n°® 12.737/2012, sendo uma
das primeiras leis a alterar o Codigo Penal Brasileiro com intuito de incluir novos
dispositivos relacionados a crimes de crimes no ambiente digital, especialmente
aqueles que envolvem invasido de dispositivos informaticos, violagdo de dados e
interrupgao de servigos informaticos.

A repercussao e as cobrancgas sobre o assunto foram tantas que no mesmo
ano 06 deputados federais apresentaram proposta para tratar sobre invasdes de
dispositivos eletrénicos e uso das informagdes obtidas.

A lei sancionada em 2012 previa o prazo de 120 dias para entrar em vigor.
Portanto, desde marco de 2013 existe no pais uma lei que criminaliza a invasao de

celulares, computadores ou sistemas informaticos para obter, adulterar ou destruir
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dados a fim de obter vantagem ilicita, que também pode ser o objetivo da invasao
dos dispositivos informaticos para instalar vulnerabilidades. As penas previstas na
Lei Carolina Dieckmann para o crime tiveram um aumento significativo em 2021,
quando entrou em vigor outra legislacdo sobre o tema a partir de projeto do senador
|zalci Lucas, do PSDB do Distrito Federal.

A Lei Carolina Dieckmann também incluiu no Cédigo Penal regras para
interrupcao ou perturbagcdo de servigo informatico, telematico ou de informacgao de
utilidade publica e ainda a equiparacao de cartdo de crédito ou débito a documento
particular para estabelecer a pena de reclusdo de um a cinco anos e multa a quem

falsificar esses itens. Da Radio Senado, Janaina Araujo.

4. COLISAO ENTRE DIREITOS FUNDAMENTAIS E SUA TRATATIVA

Eventualmente, podem ocorrer situagdes em que os direitos fundamentais
possam entrar em conflito, sendo que tal tema se tornou bem debatido na doutrina
moderna. Tal colisdo ocorre quando no exercicio de um direito fundamental, o
individuo impede o exercicio de outro direito fundamental por outrem.

Segundo Luis Roberto Barroso, nos casos em que entram em conflito tais direitos,
os critérios tradicionais de solugdo de conflitos normativos ndo sao aptos a
soluciona-los (Barroso, 2004, p. 5).

Convém destacar que os constitucionalistas modernos defendem que nao
existe direito fundamental absoluto, ou seja, ndo pode um direito fundamental se
sobrepor a outro. Isso se deve ao principio da unidade da constituicao, que prevé
que a Carta Magana deve ser vista como um todo unitario, ndo havendo hierarquia
entre as normas constitucionais.

Nas palavras de Barroso (2004, p. 6):

[...] por forca do principio da unidade da constituicao, inexiste hierarquia
juridica entre normas constitucionais. E certo que alguns autores tém
admitido uma hierarquia axioldgica, pela qual determinadas normas
influenciaram o sentido e alcance de outras, independentemente de uma
superioridade formal [...] os direitos fundamentais entre si ndo tém apenas
0 mesmo status juridico como também ocupam o mesmo patamar
axioldgico. No caso brasileiro, desfrutam todos da condigdo de clausulas
pétreas.
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Ainda, uma das caracteristicas dos direitos fundamentais € a relatividade,
uma vez que, via de regra, um direito fundamental pode sofrer limitagdes e
restricbes por outros direitos fundamentais (Santos, 2024, p.26).

Dessa forma, podemos concluir que se nao ha hierarquia entre as normas
constitucionais e nenhum direito fundamental absoluto, ndo € possivel estabelecer
uma regra abstrata e permanente de preferéncia de um sobre o outro. A solugao
devera ser apurada mediante o caso concreto (Barroso, 2004, p.6).

O que significa entédo limitar ou restringir um direito fundamental? Segundo
Eduardo dos Santos (2024, p. 379):

Limitar ou restringir um direito fundamental significa intervir em seu dmbito
de protecado de forma legitima, constitucionalmente fundamentada, o que é
inerente a complexidade do sistema constitucional, por ndo se admitir a
existéncia de direitos absolutos, nem hierarquizagao desses direitos, bem
como nao ser possivel prever solugdes prévias para todos os potenciais

conflitos concreto entre os direitos fundamentais.

Estas restricbes podem advir da propria constituigdo ou através da legislagao
infraconstitucional, sendo que no Uultimo caso, a restricdo é autorizada pela
Constituicao, por meio de reserva legal, devendo o Legislativo criar leis para sua
regulamentacgéo.

Um exemplo de restricdo que existe na Constituicdo se diz a respeito da
prépria liberdade de expressao ao prever que, de um lado é livre a manifestagao do

pensamento, do outro, € vedado o anonimato.

4.1 Proporcionalidade e ponderagcao como solucao para colisao de direitos

fundamentais

No caso da colisdo entre direitos fundamentais, a doutrina e jurisprudéncias
brasileiras tém adotado a técnica da proporcionalidade e ponderacéo, difundida por
Robert Alexy.

A Teoria dos Principios de Alexy passou a ser um guia fundamental para a

resolucdo das questdes principais da dogmatica dos direitos fundamentais,
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sobretudo no que diz respeito a resolucdo de conflitos entre direitos fundamentais

por meio da técnica da ponderacgao. Novelino (2014, p. 184) destaca que:

As regras tradicionais de hermenéutica tém se revelado insuficientes para a
solugdo de colisdes entre principios, cuja superagédo impde restricdes e
sacrificios a um ou a ambos os lados. A ponderacado se apresenta como
uma técnica de decisdo a ser utilizada para solucionar tais conflitos,
sobretudo nos casos dificeis (hard cases). Por meio da ponderagédo de
interesses opostos €& estabelecida uma relagdo de precedéncia
condicionada que diz sob quais condigdes um principio precede ao outro.

Segundo Alexy (2008, p. 116-120), e conforme ja exposto ao longo do texto,
os direitos fundamentais ndo sdo absolutos, ndo podendo ser exercidos de forma
ilimitada. Diante do conflito entre dois ou mais direitos fundamentais, cabe ao
intérprete do direito uma analise casuistica, verificando qual dos direitos devem
prevalecer, todavia, o outro direito ndo pode ser restringido completamente.

No caso concreto, a analise sera feita por meio de trés etapas: adequacéo,
necessidade e proporcionalidade em sentido estrito.

A adequacao consiste na adogdo dos meios mais adequados, mais efetivos,
que melhor realizem o conteudo normativo do principio no caso concreto.

Ja a necessidade consiste na utilizagdo do meio menos gravoso, ou seja, consiste
em adotar, entre os possiveis meios adequados, 0 que enseje menos sacrificios ou
restricoes as demais normas constitucionais.

A proporcionalidade em sentido estrito corresponde ao mandamento do
sopesamento propriamente dito, que exige que as vantagens obtidas com as
medidas adotadas seja maior que as desvantagens causadas.

Em sintese, quando dois ou mais principios colidem, um tera que ceder em
relagdo ao outro, porém, isso ndo significa que o outro principio sera invalidado. O
que ira determinar qual principio ira ceder € uma analise no caso concreto,

aplicando-se a técnica defendida por Robert Alexy.
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4.2 Reflexao sobre a possibilidade de utilizagao da liberdade de expressao

como justificativa para a pratica de crimes contra a honra na internet

Diante de todo o exposto, seria possivel a utilizacdo da liberdade de
expressao como justificativa para a pratica dos crimes contra a honra no ambito
digital?

A liberdade de expressédo é um importante instrumento da vida em sociedade
e do regime democratico. Segundo dispbe o autor André de Carvalho Ramos (2024,
p. 755):

Pela sua importancia para a vida em sociedade € tida como um direito
preferencial que se sobrepde, inicialmente, a outros direitos. Porém, nao
esta imune a limites em face do choque com outros direitos (como o direito
a privacidade), mas, justamente, pelo carater de pilar de varios direitos e da
democracia exercido pela liberdade de expressao, se exige do intérprete
que verifique com maior rigor a intensidade da violagdo do outro direito ou
valor constitucional.

E importante ressaltar que o ordenamento juridico ndo admite a censura
prévia, qual seja, a restricdo ou controle do exercicio da liberdade de expressao
antes da divulgacao de informagdes. Assim, qualquer medida a ser adotada sera
realizada posteriormente, analisando se houve ou ndo abuso de tal direito.

O Marco Civil da Internet (Lei n° 12.965/2014) trouxe algumas solugdes para
esse cenario ao estipular direitos e deveres para usuarios e provedores de servigos
na internet. Essa lei prevé que o uso da internet no Brasil tem como fundamento o
respeito a liberdade de expressao e os direitos humanos e ainda, “a garantia da
liberdade de expressao, comunicagdo e manifestacdo de pensamento, nos termos
da Constituicao Federal.”

Por 6bvio, isso ndo significa que essa liberdade nas redes seja irrestrita, ja
que o Marco Civil da Internet também prevé a responsabilizagcado pelo uso indevido
da rede. Dentre as disposi¢des, destaca-se a possibilidade de remogao de conteudo
considerado ofensivo mediante ordem judicial, o que representa um avang¢o na
protecao da honra dos individuos em meios digitais.

No entanto, a legislacédo ainda enfrenta desafios para se adaptar ao ambiente
digital, que evoluiu e evolui rapidamente. A jurisprudéncia brasileira tem avangado
para interpretar de forma mais adequada os crimes contra a honra na internet,

considerando o potencial de difusdo do meio digital.
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Com a auséncia de uma legislagao especifica no Brasil a respeito do uso da
liberdade de expressdo no ambito digital, o Judiciario faz uma analise caso a caso,
de modo que ndo ha padrdes definidos e regulamentados em lei. Todavia, a
auséncia de uma regulamentacdo especifica ndo faz com que a liberdade de
expressao possa ser utilizada sem limites.

Especialistas defendem que a regulamentacdo das redes sociais no Brasil
seria importante para punir abusos nos casos de excesso ao uso da liberdade de
expressao. Por outro lado, hd os que entendem que a regulamentagdo seria uma
espécie de censura prévia, vedada pelo ordenamento juridico brasileiro.

De toda forma, usar a liberdade de expressao como justificativa para a
pratica de crimes contra a honra na internet € uma interpretacdo incorreta desse
direito fundamental. Embora a liberdade de expressdo seja crucial para o
funcionamento da democracia, ela ndo pode servir como um pretexto para ataques
infundados a dignidade alheia. O ambiente virtual, devido a sua abrangéncia,
amplifica o impacto das mensagens, o que, se mal empregado, pode causar sérios
prejuizos a honra e a imagem das pessoas. Portanto, é necessario equilibrar esse
direito com a protecao contra ofensas e difamacgdes, assegurando que a liberdade
de expressao nao seja usada de forma a infringir outros direitos fundamentais,
como o direito a honra e a privacidade. A responsabilidade no exercicio desse
direito € fundamental, principalmente quando seus efeitos extrapolam os limites da
liberdade e prejudicam a integridade de terceiros.

Ainda, nas palavras de Alexandre de Morais (p. 60):

A Constituicho Federal consagra o binbmio “LIBERDADE e
RESPONSABILIDADE”; nado permitindo de maneira irresponsavel a
efetivacdo de abuso no exercicio de um direito constitucionalmente
consagrado; nao permitindo a utilizagdo da “liberdade de expressao” como
escudo protetivo para a pratica de discursos de odio, antidemocraticos,
ameacas, agressoes, infragdes penais e toda a sorte de atividade ilicitas.
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Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal (STF) ao julgar a Agao Penal
1044 relacionada ao caso do ex-deputado Daniel Silveira que, em sintese,
analisava se houve ou nao abuso da liberdade de expressao pelo acusado ao se
manifestar nas redes sociais atacando os Ministros da Corte e manifestando-se
expressamente a favor da adocdao de medidas antidemocraticas, acabou por

delinear, de certa forma, o exercicio da liberdade de expressao nas redes.

A liberdade de expressdao existe para a manifestagdo de opinides
contrarias, jocosas, satiricas e até mesmo errbneas, mas ndo para opinides
criminosas, discurso de 6dio ou atentados contra o Estado Democratico de
Direito e a democracia. A Constituicdo garante a liberdade de expressao,
com responsabilidade. A liberdade de expressdo nédo pode ser usada para
a pratica de atividades ilicitas ou para a pratica de discursos de 6dio, contra
a democracia ou contra as instituicdes. (STF. Plenario. AP 1044/DF, Rel.
Min. Alexandre de Moraes, julgado em 20/4/2022)

As decisdes do STF sobre liberdade de expressao demonstram o esforgo do
tribunal em proteger esse direito fundamental, enquanto busca harmoniza-lo com
outros direitos e valores constitucionais. Em linhas gerais, o STF tem defendido
uma visao ampla da liberdade de expressao, condenando praticas de censura e
restricoes, mas também reconhecendo que esse direito possui limites,
especialmente quando contraria direitos fundamentais.

Esse entendimento do STF reflete nas demais decisdes judiciais, uma vez
que cria precedentes de como o restante do Poder Judiciario deve agir quando se
depara com situagdes envolvendo a liberdade de expressdo e outros direitos
fundamentais.

Dessa forma, ao utilizarem da liberdade de expressdo como justificativa para
a pratica de delitos contra a honra no ambito digital, faz-se o uso erréneo de tal
direito, uma vez que a liberdade de expressdo assim como qualquer outro direito

fundamental ndo é absoluto e possui limites que devem ser respeitados.

7. CONSIDERAGOES FINAIS

Diante do exposto, podemos concluir que a liberdade de expressédo como
direito fundamental ndo pode ser utilizada como justificativa para a pratica de
crimes. Em contrapartida, a auséncia de regras especificas € a ndo admissao da

censura prévia no nosso ordenamento juridico faz com que muitas vezes as
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pessoas cometam abusos no uso desse importante direito, pilar da democracia e do
convivio social. De toda forma, tais abusos devem ser analisados caso a caso, com
0 uso dos principios da proporcionalidade e ponderacéao.

Ha uma linha ténue no cenario atual, uma vez que o direito a liberdade de
expressao visando um ambiente democratico pode colidir diretamente com os riscos
de violagbes de outros direitos fundamentais. A internet como um local de acesso
global e de livre manifestacdo tem se tornado um campo fértil para violagdes de
direitos que podem levar a danos individuais ou até mesmo coletivos irreparaveis.

A liberdade de expressao é um direito garantido constitucionalmente e deve
ser respeitada para se manter uma sociedade mais justa e igualitaria, no entanto
esse direito ndo € e nem pode ser absoluto, ja que liberdade de expressao nao
pode ser confundida com libertinagem, ou seja, conforme o ditado popular “o seu
direito termina quando o do outro comecga”’ e isso ndao pode ser modificado de
nenhuma forma, para que a liberdade de expressao ndo entre em conflito com
outros direitos fundamentais como o direito a honra, a privacidade, seguranga e a
protecdo contra o uso de discurso de 6dio, difamagéo e disseminagéo de discurso
de &dio e fake news que vem sendo disseminado com mais frequéncia do que
deveria.

Por fim, a questdo da liberdade de expressdo no ambiente digital e os
cibercrimes nao devem ser encarados como opostos ou questdes que se excluem
mutuamente, mas como um complexo equilibrio que exige atuagao conjunta de
governos, empresas de tecnologia e sociedade civil. O desenvolvimento de um
marco juridico adequado, aliado a educacdo digital e a responsabilizacdo das
plataformas, € essencial para que a internet continue a ser um espaco de livre
expressao, a0 mesmo tempo em que se protege a integridade, a honra e os direitos
fundamentais de cada individuo. O futuro da comunicagéao digital depende de nossa
capacidade de garantir um ambiente virtual onde os direitos sejam respeitados e a

liberdade de expressao, de fato, seja exercida de forma responsavel e equilibrada.
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