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RESUMO

O presente trabalho buscara de forma clara fazer uma analise acerca do novo sistema
da contagem de prazos processuais estipulado pelo novo Cddigo de Processo Civil frente ao
sistema da Lei n° 9.099/95, que trata do sistema dos Juizados Especiais. No que se refere a
contagem de prazos, o nosso foco ¢ o Juizado Especial Civel. O estudo que sera realizado se
faz de grande importancia em virtude da interpretacdo diversa da mesma Lei Federal, no caso
o art. 219 do novo Cddigo de Processo Civil que para alguns magistrados se aplica ao sistema
do Juizado Especial e para outros ndo tem aplicabilidade. O estudo buscara uma analise com
norte em todos os principios da lei, visto que seus principios, assim como a lei, também sao
diferenciados em relagdo aos principios do processo comumente utilizado. Buscaremos
demonstrar também que existem processos judiciais diversos e que cada qual tem a sua
peculiaridade em relagdao a prazos de tramitacdo entre outras especialidades. Dessa forma,
com essas iniciais sustentagdes o que se busca € o seguinte: A nova contagem de prazos
processuais estipulada pelo novo Cédigo de Processo Civil tem ou nao aplicabilidade ao
Juizado Especial Civel frente a todos os seus principios norteadores e sua especialidade em

relagdo ao sistema comum.
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INTRODUCAO

O presente estudo tem como tema uma “andlise acerca da possivel inaplicabilidade
da nova contagem de prazos processuais em dias uteis no juizado especial civel”. Este tema se
revela de grande importancia em virtude da entrada em vigor do novo Coédigo de Processo
Civil que veio estipular uma contagem de prazos diferenciada ao que era comumente aplicada

nos procedimentos judiciais.

Nesta linha de pensamento, com especial foco no sistema diferenciado trazido pela
Le1 9.099/1995, seus principios € toda a sua especificidade a nova contagem de prazos pode
acabar por afastar a lei de seus objetivos. Assim o presente trabalho se faz de grande
relevancia para uma avaliagdo acerca da adequacdo ou nao dessa nova forma de contar prazos

processuais.

Tendo como metodologia a logica-dedutiva, com fundamento na construgdo
doutrinaria, jurisprudencial e normativa, sera realizada uma andlise em seu primeiro capitulo
acerca dos principios que regem a lei especial com conceitos doutrindrios acerca de todos os
principios expressos da Lei, além de uma breve andlise acerca da alma da lei, dos

fundamentos do sistema, com especial foco em seus reais objetivos.

Superadas estas questdes introdutérias chegaremos ao tema do segundo capitulo.
Neste capitulo, mergulharemos com maior profundidade nas discussdes acerca de
procedimentos judiciais, suas nuances e suas possibilidades. Buscaremos demonstrar que
existem diversos procedimentos judiciais, cada uma com suas peculiaridades. Daremos

destaque para o procedimento da Lei 9.099/95, que € objeto do nosso trabalho.

Faremos ainda, uma andlise acerca das demandas que sdo propostas perante o juizado
civel, com especial foco no modus operandi para suas resolugdes. Em seguida, vamos tratar
do tema do acesso irrestrito a este 6rgdo do poder judiciario, bem como do tratamento dado

pela Constituicdo Federal a Lei 9.099/1995.

No entorno do tema discutido, o trabalho se revela interdisciplinar, uma vez que
aborda discussdes envolvendo o Direito Processual, Direito Constitucional, Direito Civel

além de uma grande carga de principios.



Como Marco tedrico da monografia em foco, foram escolhidas as palavras do
renomado Doutrinador Fernando da Costa Tourinho Neto, que trata do tema de forma
pormenorizada indicando a importancia da tematica com o mesmo foco que se busca na

presente demanda.

Entendemos que com as palavras deste Professor conseguiremos demonstrar a
importancia do tema e como deve ser a aplicagdo do procedimento da lei especial frente ao

procedimento que ¢ comumente utilizado.

Em seguida iremos realizar uma analise acerca do modelo que ja era aplicado antes
da entrada em vigor do novo codigo de processo civil, frente ao que preconiza a nova

legislacdo federal.

Por fim, serd realizada a defesa do tema com seus argumentos e posicionamentos.
Ainda, no final do presente trabalho, nos posicionaremos acerca da inaplicabilidade ou nao
dessa nova contagem de prazos processuais



CONSIDERACOES CONCEITUAIS

Antes de adentramos ao tema principal do nosso trabalho de conclusio de curso,
entendemos que ¢ importante oferecer um norte acerca de algumas questdes preliminares. Tal
explicacdo se faz de primeira necessidade em virtude da especialidade do tema processual que
sera analisado, sobretudo se nos atentarmos para a ocorréncia de grande incidéncia da analise

que sera aqui realizada frente ao que ocorre de fato.

Pois bem, o sistema dos Juizados Especiais Civeis foi criado pela Lei 9.099 no ano
de 1995, buscando oferecer aos jurisdicionados uma modalidade alternativa para a solucao de
conflitos que brotam na sociedade. Tais conflitos, que sdo regidos pela lei especial, sdao
aqueles de menor complexidade, sdo conflitos que a principio serdo resolvidos de forma mais

célere, mais simples sem demandar grande producdo de provas pelas partes.

Nao ¢ por acaso, que em seu artigo 2° o sistema da lei especial tras principios
norteadores que devem ser observados pelo magistrado que coordena os atos processuais, bem
como pelas partes, que realizam atos e contribuem juntamente com o juiz com o andamento a
demanda. A saber, diz a Lei 9.099/95 em seu artigo 2° “O processo orientar-se-a pelos
critérios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade,

buscando, sempre que possivel, a conciliagdo ou a transac¢o.”!

Desta feita, notamos que o sistema criado pela supracitada lei ¢ um sistema
diferenciado, uma valvula de escape para demandas que acabam se tornando interminaveis na
justica comum. Nao ¢ segredo para ninguém, que nossos 6rgao do judiciario estdo a cada dia
mais atarefados, com mais pilhas de autos processuais, sem o efetivo numero de servidores
necessarios, acarretando por corolario logico a triste realidade de demandas interminaveis.

Imagine agora, a situacdo em que um jurisdicionado busque o poder judicidrio para
cobrar, por exemplo, um titulo de crédito no valor de 01 (um) salario minimo, valor que a
principio ¢ de pequena monta frente as demandas que sdo ali analisadas. Como se sabe, apesar
de em tese, ser um valor infimo, para aquele que bate as portas do judicidrio, pode ser de
extrema necessidade essa quantia, visto que dizer ser determinada quantia de pequeno valor ¢
algo incrivelmente subjetivo, sobretudo em nossa sociedade que ¢ repleta de desigualdade

social em larga escala.

Caso esse cidadado, fosse obrigado a ingressar na justica comum e aguardar todos os

trAmites legais, isso acarretaria sem sombra de divida o aumento na descrenga do poder

I BRASIL. Lei 9.099 de 26 de setembro de 1995.
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judiciario e nas instituicdes democraticas brasileiras, visto a possivel demora desproporcional

em uma resposta satisfatéria para o seu pedido.

Esse sem divida ¢ um dos grandes fundamentos que levou o legislador a criar o
sistema especial da Lei 9.099/95, sendo que, busca-se entre outros, o principio da celeridade,
que pode ser avaliado como a resolugdo das demandas trazidas ao poder judiciario em menor
tempo util, sem atos ou formalidades que acarretem atraso ao procedimento sem qualquer

justificativa ou beneficio para os litigantes.

Em relagdo ao principio da celeridade, Estefania Freitas Cortes, na colecao
“Repercussdes do Novo Codigo de Processo Civil” volume 07, sustenta com maestria os

ensinamentos com a seguinte fala;

A celeridade deve ser entendida como o principio por meio do qual se consagra a
idéia de que o iter procedimental das causas de menor complexidade deve se operar
de forma mais breve possivel.?

Assim ¢ simples o entendimento, de que o principio da celeridade afasta o sistema do
Juizado Especial Civel de qualquer ato que protele desmotivadamente a resolugao das causas

que lhe sao apresentadas.

Além disso, porém na mesma linha de visada, encontramos o principio da adequagao,
que se fundamenta na possibilidade do enquadramento da norma ao direito material que se
busca na relagdo processual. Estefania Freitas Cortes, discorrendo sobre o tema, cita o

renomado Fredie Didier Junior, que assevera:

Que o principio da adequagdo ndo tem um significado unico e é destinado tanto ao
legislador que prevé peculiaridades procedimentais, dependendo do direito material
a ser tutelado, quanto ao juiz que deve atentar para as necessidades surgidas no
tramite do rito e adaptado para obter maior efetividade na entrega da prestagio
jurisdicional.3

Tal afastamento de atos que ndo se coadunam com os preceitos legais desta justica
especializada, se d4 em razao de sua origem, ou seja, sua natureza procedimental é destacada

em relagdo aos procedimentos comuns.

2 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. Pag. 353
3 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. Pag. 355
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Podemos observar até mesmo em seu nome que a Lei 9.099/95, ¢ um comando
legislativo de um sistema especializado. Entende-se por especial, aquele que ¢ avesso a regras

comuns ao que ¢ ordinario aquele que ndo se identifica com o que ¢ comumente utilizado.

Acerca da especialidade do sistema, em uma visdo que abarca as ideais que
formigaram no intimo do legislador para a criagdo da Lei 9.099/1995, Igor Citeli Fajardo

Castro aduz:

A lei dos Juizados Especial Civeis, Lei n® 9.099/95 que, por sua vez, revogou a Lei
n°® 7.244/84, é fruto de uma reflexdo que se iniciou a partir da década de 1980,
acerca da necessidade de desburocratizagdo do processo ¢ facilitagdo do acesso a
ordem juridica.*

Nessa linha de raciocinio ¢ que a nova contagem de prazos processuais em dias uteis
estabelecida pelo novo Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105), pode seguir direcao contraria
ao sistema em foco, haja vista que o sistema especializado tem regras basilares que devem ser
respeitadas. Apenas a titulo pedagogico, o novo Codigo de processo civil em seu artigo 219
estabelece “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-ao

somente os dias uteis.””

A hipoétese de aplicagdo da contagem de prazos processuais em dias uteis no sistema
do Juizado Especial Civel podera afastar o procedimento de sua origem. Buscaremos de

forma satisfatéria um entendimento acerca da possivel inaplicagdao ao Juizado Especial Civel.

No mesmo norte de visdo ¢ o preconizado pelo principio da economia processual,
integrante também do rol exemplificativo do artigo 2° da Lei 9.099/95. A economia
processual trazida pela lei que rege este procedimento deve ser entendida de forma

abrangente.

Inicialmente, podemos destacar a economia processual no que se refere as partes que
litigam sob o palio da Lei 9.099/95, onde lhes ¢ permitido inclusive postular em juizo sem a
assisténcia de profissional da advocacia, em causas cujo valor ndo exceda a 20 (vinte salarios

minimos), conforme preconiza o artigo 9° da lei. Inegavelmente, ocorre nesses casos

4 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. pag. 351
5 BRASIL. Lei 13.105 de 16 de margo de 2015.
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economia processual, ou seja, economia da parte litigante em relagdo a contratagdo de
profissional da advocacia o que acarreta uma economia financeira, aproximando até o cidadao

menos afortunado de ter acesso a justica.

Contudo, ¢ logico que tal principio se refere primordialmente aos atos processuais
desnecessarios que podem ocorrer nos autos de uma demanda. Economia processual,
portanto, trata do tema de que devem ser realizados atos necessarios para que o pProcesso
tenha um fim, sendo este uma de suas principais razdes. Toda demanda que € proposta no
judiciario busca o posicionamento do 6rgdo jurisdicional acerca de determinada situagdo,
buscando por corolario logico o fim daquele processo, sendo que atos desnecessarios devem

ser evitados por ndo contribuir com sua resolucgao.

A respeito do tema, José Lourenco Torres Neto preconiza:

Se o processo é um instrumento, ndo pode exigir um dispéndio exagerado com
relagdo aos bens que estdo em disputa. E mesmo quando ndo se trata de bens
materiais deve haver uma necessaria propor¢éo entre fins e meios, para equilibrio do
bindmio custo-beneficio. E o que recomenda o denominado principio da economia,
o qual preconiza o maximo resultado na atuagdo do direito com o minimo emprego
possivel de atividades processuais.®

Destaque-se novamente as palavras do autor “... 0 maximo resultado na atuacao do
direito com o minimo emprego possivel de atividades processuais”. Conclui-se nesse
principio que, levando-se em consideracdo a menor complexidade das causas abarcadas pelo

sistema especial da Lei 9.099/95, serd cabivel a nova contagem protelatdria.

Por tudo que foi até aqui exposto, denota-se a necessidade de uma pesquisa
acerca do tema da nova contagem de prazos em dias uteis, frente a natureza do sistema que
rege o Juizado Especial Civel. Nao se pode deixar de observar que a nova contagem de

prazos, em tese, foi criada para abranger todos os procedimentos.

Porém, ndo se pode perder de vista os principios que regem o sistema juridico

Brasileiro e a Lei Especial, devendo tal pesquisa se debrugar sobre tal problematica.

® http://ambitojuridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=10449&revista_caderno=21


http://ambitojuridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=10449&revista_caderno=21
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CAPITULO 1 - OS PRINCIPIOS DA LEI 9.099/1995.

1.1  OS OBJETIVOS DA CRIACAO DO SISTEMA DA LEI 9.9099/1995

A atual democracia Brasileira instituida pela Constituigdo Federal de 1988 tem como
pilares institucionais os trés poderes da Unido, que sdo o Legislativo, o Executivo e o Poder
Judicidrio. Este ultimo, em simples palavras ¢ responsdvel por solucionar os conflitos que
nascem no seio da nossa sociedade e sera o principal foco do presente trabalho.

O poder judiciario, na Constituicao Federal da Republica Brasileira recebe a primeira
referéncia ja em seu art. 2° sendo que, assim como os outros, ¢ independente e harmonico.
Apesar da critica da populacdo ser direcionada a todos os poderes do Estado, o poder
Judicidrio historicamente sofre muito, especialmente no que se refere a sua morosidade
excessiva, o que leva ao descrédito de sua efetividade frente aos jurisdicionados.

Na contramao desta morosidade excessiva, existe em nosso ordenamento juridico o
sistema da Lei 9.099/1995, que tem previsdo para sua criagdo no texto da nossa Carta

Constitucional no seu art. 98, I com a seguinte redagao

Art. 98. A Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e os Estados criarao:

I - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes
para a conciliacdo, o julgamento e a execucdo de causas civeis de menor
complexidade e infragdes penais de menor potencial ofensivo, mediante os
procedimentos oral e sumariissimo, permitidos, nas hipoteses previstas em lei, a

transacdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau7

Em uma breve analise do texto Constitucional, denota-se que a preocupagdo do
legislador foi a de criar um sistema diferenciado que busca dar uma nova visdo e tramitagao
acelerada para demandas especificas que sdo propostas frente ao 6rgdo competente para dizer
o direito em nossa sociedade.

A Doutrina por sua vez, também embarcou nesse novo modelo de soluciao de lides
trazido pelo legislador patrio. Para ilustrar, vejamos o que dizem os especialistas acerca do

sistema especializado. Nas palavras de Vilian Bollmann:

" BRASIL. Constitui¢do da Reputblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/Constituicao/Constituicao.htm.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm
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Os Juizados Especiais Federais surgiram, no Brasil, como uma conseqiiéncia das
ondas renovatérias do processo civil que visavam ampliagdo do acesso a justica
mediante criagdo de um sistema judicial diferenciado, que fosse mais informal,
menos custoso e, principalmente, rapido e célere ao resolver os problemas que sdo
trazidos pelo cidaddo.®

Com essas palavras, podemos observar quais sdo os fundamentos do sistema da Lei
9.009/1995, que rege os Juizados Especiais Civeis, bem como os seus objetivos principais,
com especial foco na rapidez de resposta frente ao cidadao.

Dessa forma para que fique mais bem explicitado com quais finalidades foram
criadas as Varas da Justica Especializada, entendemos que o proximo passo ¢ analisar com

devida aten¢do os seus principios, que sem duvida nos levardo a conhecer o seu espirito.

1.2 PRINCIPIOS DA LEI 9.0099/1995

Desde os primordios da humanidade os seres humanos aprendem que tudo o que
existe tem inicio, meio € o seu fim. Nessa linha de raciocinio, muito se fala por sabios,
estudiosos e conhecedores da nossa sociedade, que aquele que nao conhece o seu passado nao

tera um futuro.

Essas palavras nos fazem refletir de forma muito direcionada a seguinte questao;
para que eu possa entender onde estou e para onde vou devo debrugar meus esforgos para uma
analise minuciosa acerca de aonde vim. Assim, buscarei os principios, visto que ¢ de
conhecimento popular que se eu quero saber de onde veio o Cristianismo eu devo conhecer os
seus principios, se busco conhecer sobre filosofia da mesma forma devo beber da fonte de sua

origem.

Para bem entendermos quais sd3o o0s objetivos principais do nosso sistema
especializado, de outra maneira ndo devemos proceder, ou seja, buscaremos entender melhor

seus principios.

8 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. pag. 33/34
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A Lei 9.099/1995, logo em seu art. 2° destaca suas fontes da seguinte forma, O
processo orientar-se-a pelos critérios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia

processual e celeridade, buscando, sempre que possivel a conciliagdo ou a transagdo.’

Porém, antes de adentramos especificamente nos principios que regem O Nosso
objeto de estudo, pego licenga para usar das respeitaveis palavras do Professor José dos
Santos Carvalho Filho, que em sua obra “Manual de Direito Administrativo™ sustenta que

principios sdo

postulados fundamentais que inspiram todo o modo de agir da Administragdo Publica.
Representam cénones pré-normativos, norteando a conduta do Estado quando no exercicio

de atividades administrativas.'®

Busco a presente explicacdo nas palavras do respeitado professor, entendendo que
seus ensinamentos acerca do Direito Administrativo podem e devem ser lidos com uma visao
que reflete em nosso tema. Primeiro porque o poder judicidrio em suas atribuigdes age no
exercicio de sua atividade estatal, segundo porque nobre ensinamento tem muito a nos dizer

sobre as fungdes dos principios em todas as ramificagdes do direito.

Em outras palavras, contudo de igual importancia para o clareamento do tema,
podemos também nos socorrer da seguinte idéia; Principios processuais sdo um complexo de

todos os preceitos que originam, fundamentam e orientam o processo.

Com essas breves palavras acerca do que sdo principios de forma ampla, fica
superada esta questdo introdutoria. Essa explanagdo nos aponta com clareza solar o que ¢ um
principio para o nosso sistema. Dito isto, entendemos que ja podemos dar mais um passo em
nosso estudo e nos preocupar em analisar alguns principios especificos da Lei 9.099/1995

para que possamos buscar um melhor entendimento acerca de seus objetivos.

1.3 PRINCIPIO DA ORALIDADE

o BRASIL. Lei 9.099 de 26 de setembro de 1995. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L9099.htm.

10" CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de direito Administrativo - 27. Ed. rev., ampl. e atual. Até
31-12-2013. — Sao Paulo: Atlas, 2014. Pag.18.

"' TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios a
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Junior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag. 73.
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O primeiro principio expresso no art. 2° da Lei n® 9.009/1995 ¢é o principio da
oralidade. Quando nos referimos a oralidade, podemos entender inicialmente que esta ¢ uma

das principais caracteristicas do ser humano, a fala.

A fala é, sem sombra de divida, uma das principais necessidades do homem. Através
dela o homem se expressa, externa suas vontades e suas idéias. A fala ¢ um dom dos mais

preciosos que foram ofertados, a nosso ver, pelo criador de todas as coisas.

Como se tem conhecimento a fala ndo € um privilégio de todas as espécies providas
de vida. Porém ¢ de igual entendimento, que mesmo as espécies que sdo desprovidas de fala

buscam de alguma forma manter certo modo de comunicagao.

Mesmo o homem, que por alguma enfermidade ou acidente ndo possui o dom da
fala, busca de outras formas se comunicar junto ao seu semelhante. A titulo de exemplo,
podemos destacar a comunicagdo por Libras (lingua brasileira de sinais), que ¢ aquela

comunicacao realizada através de sinais.

Apesar desta comunicagdo nao ser realizada por meio oral, pois ¢ uma comunicacao
realizada por meio de gestos, o seu objetivo € claro, ou seja, de interagir com outrem. Desta

forma, as pessoas se utilizam desta forma de comunicagao para se expressar.

Voltando a oralidade como principio, este nos conduz a dire¢ao de realizar atos junto
ao processo com a simples comunicacao falada, a palavra. A doutrina, trds uma definicdo da

seguinte forma

O principio da oralidade, nesse contexto, induz a uma justica humanizada,
dialogada, porque o uso da palavra oral e o contato do juiz com as partes pode

assegurar a estas o direito de influir eficazmente na decisdo.*?

Nesse aspecto, podemos observar que o principio da oralidade tem uma dupla
fungdo. Além de dar mais dindmica aos atos que sdo ali praticados, pode auxiliar o magistrado
que ¢ responsavel pela solucdo da lide, visto que este estara em contato direto com as partes

em um verdadeiro olho a olho.

12 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivin/2015. pag. 69
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Com este contato, ¢ possivel aquele julgador, baseado em sua experiéncia e
conhecimento valorar de forma mais eficaz as provas que lhe sdo apresentadas. O olho no
olho que ¢ realizado colaborard para uma solugdo mais justa. Entendemos que este principio ¢

de importancia destacada no sistema dos Juizados Especiais Civeis.

1.4 PRINCIPIO DA SIMPLICIDADE

Em relacdo ao segundo principio expresso no texto de lei, ndo ha dificuldade para
qualquer cidaddao em entender o que ele estipula. Simplicidade ¢ aquilo que ndo ¢ complexo,

nao ¢ trabalhoso ndo tem embarago. A mais abalizada doutrina aduz

0 que estamos a dizer é que o procedimento da lei dos Juizados Especiais ¢ mais
flexivel do que os delineados no processo civil tradicional, justamente porque seus
contornos estdo definidos originariamente na Constituicdo Federal, que, por sua vez,
determina expressamente a observancia ao principio da oralidade, do qual decorrem

todos os demais subprincipios, inclusive os da informalidade e simplicidade.’®

Desta feita, ja observamos que a Doutrina vem se posicionando no sentido de que o
procedimento que rege a Lei 9.009/1995, ¢ flexivel, ndo se aplicando aos casos que sdo ali

propostos aquelas regras rigidas que regem os procedimentos comuns.

Além disso, sendo o principio da simplicidade observado com mais carinho no
sistema do Juizado Especial, ocorrerd uma aproximagao benéfica da Lei com a realidade das
causas que ali sdo propostas, haja vista o grande nimero de demandas simples que sdo

interpostas por cidadaos de igual conduta.

1.5 PRINCIPIO DA INFORMALIDADE

Para falar de informalidade, gostaria de falar primeiro de formalidade. Em nosso

universo juridico, os operadores do direito usam, na grande maioria das vezes, uma

13 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios a
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Junior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag. 79.
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formalidade necessaria e de bom tom em seu dia a dia. A urbanidade orienta a se referir a um
colega de profissdao como Doutor, a um Magistrado como Exceléncia e outros tratamentos

dignos que vao nessa diregao.

A formalidade, a nosso ver, ¢ uma forma de respeito. No caso analisado nesse
presente trabalho ¢ o respeito ao sistema, a obediéncia ao que € proposto pelo legislador para

que as demandas tenham um caminho a ser percorrido.

Em relacdo ao principio da informalidade, que é consagrado expressamente na Lei
9.099/1995, entendemos que ele afrouxa algumas regras do procedimento a ser seguido. E
importante destacar que este principio, ndo nos leva a uma falta de procedimento. Na verdade
ele nos conduz a uma tramitacao alternativa dos processos que ali sdo propostos, uma

tramitagdo alternativa daquela que ¢ a mais utilizada.

Nessa linha de raciocinio ¢ o que ensinam os professores Antonio Veloso Peleja

Junior e Humberto Santarosa de Olivera

A informalidade representa a relativizagdo da formalidade. Observa-se que a
intengdo ndo € extirpar as formas, de vez que o processo ha de ter um rito a ser
seguido. O objetivo ¢ decotar o excesso de formalismo, a fim de prestigiar a mais

rapida protecio do direito subjetivo.'*

Podemos observar com isso, que a informalidade nao ¢ a falta de forma, mas sim
uma forma com menor endurecimento frente ao que comumente utilizado, com a idéia de que

o procedimento ¢ uma forma para se chegar ao fim.

1.6 PRINCIPIO DA ECONOMIA PROCESSUAL

Na mesma direcdo dos principios anteriormente narrados, o principio da economia
processual busca a diminui¢do na forma com o conseqiiente aumento do resultado. Podemos

observar que esses principios concatenados sdo uma receita para um melhor resultado.

14 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. pag. 71
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Quando se fala em economia, principalmente em tempos de crise como os atuais, ¢
de se observar que o objetivo ¢ cortar o que ndo ¢ essencial. A idéia de economia ¢ a de que

na possivel possibilidade, ¢ indicado cortar aquilo que ndo ¢ de extrema necessidade.

Frente a um robusto processo judicial ¢ de facil visualizagdo que muitos atos sdo de
primeira necessidade. Também ¢ de facil percep¢do que muitos outros, apesar de estarem
consagrados no texto da lei, sdo muitas vezes desnecessarios e quando realizados ndo

alcancam sua finalidade.

Atos inuteis dessa natureza acabam por contribuir de forma perversa com a
descrenga que paira sobre o poder judiciario, bem como com a sensacao de injustica. H4 quem

diga que a justica morosa nao ¢ justica.

Assim, o principio em destaque vai de encontro a esse desservico aos procedimentos

judiciais. Para fortificar o entendimento podemos observar a seguinte fala

A economia processual traduz o maximo de resultado com o minimo de emprego de
energia. Por seu intermédio evita-se a pratica de atos inuteis, ferindo justamente a
regra da economia processual. Conecta-se a esséncia procedimental dos juizados que

se traduz pela concentracio dos atos, pela oralidade, informalidade e simplicidade.*®

Com essas palavras podemos observar que o principio em voga ¢ na verdade uma
otimizacao daquilo que se busca quando um jurisdicionado bate as portas do poder judiciario.
Ninguém chega perante o 6rgao judicial buscando a realizagao de um procedimento robusto,

cheio de atos elegantes e virtuosos.

Busca-se sim, a concretizagdo de um direito que o agente que pede um
posicionamento frente ao poder judiciario, imagina lhe ser devido. Logico que atos essenciais
e garantias processuais devem e vao ser resguardados, mas este principio nos orienta a exilar

atos desnecessarios.

1.7 PRINCIPIO DA CELERIDADE

15 JUIZADOS ESPECIAIS / coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivm/2015. pag. 71
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Pois bem, ja tendo ultrapassado os primeiros principios expressos no art. 2° da Lei
9.099/1995, chegamos ao principio da celeridade. O ultimo principio expresso no artigo
supracitado, talvez seja dentre todos aqueles que ja foram destacados o de maior relevancia, o
que tem maior importancia frente a um sistema especial como o que nos ¢ apresentado pela lei

do Juizado Especial.

Entendemos que aquela ligdo biblica que diz “os ultimos serdo os primeiros” tem
plena aplicabilidade ao presente principio. Podemos observar que todos os principios
anteriormente destacados de uma forma ou de outra nos direcionam para um procedimento
mais célere. Assim, o principio da celeridade apesar de estar no fim da fila ¢ o primeiro, a

nosso ver, no que tange a importancia.

As idéias trazidas por oralidade, simplicidade, informalidade e economia processual
com suas defini¢des, buscam de fundo, a nosso entender com especial acerto, dar maior
velocidade ao feito, com uma tramitacdo enxuta, sem rodeios, buscando o final daquela

demanda que sera proposta.

Com essas idéias, chegamos ao principio expresso da celeridade. Gostariamos de
comecgar com as palavras de Ronaldo Frigini, que em sua obra “Comentario a Lei dos

Juizados Especiais Civeis” aduz o seguinte:

No que diz respeito a celeridade processual, a exigiiidade do tempo em que os atos
devem ser realizados, é fator preponderante para o sucesso dos Juizados, os quais
podem funcionar ininterruptamente, no sentido de que as causas em andamento ndo
devem se suspender com o advento das férias forenses, pois seria um elemento

prejudicial aquela caracteristica do processo.*®

Com essa primeira aula acerca do tema celeridade, podemos extrair que para o autor,
uma maior velocidade na tramitacdo das demandas perante o Juizado Especial Civel esta
ligada diretamente ao sucesso de todo o sistema. Desta feita, se deve buscar o aprimoramento

no menor tempo possivel, sob pena de se descaracterizar todo um sistema.

Este entendimento também ¢ sustentado por Antonio Veloso Peleja Junior e

Humberto Santarosa de Oliveira. Eis as palavras:

16 FRIGINI, Ronaldo. Comentarios a Lei dos Juizados Especiais Civeis/Ronaldo Frigini. — 3%d. Leme:JH
Mizuno, 2007. Pag. 87.
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A celeridade manifesta uma atuacdo rapida do Poder Judiciario com a entrega da
prestagdo jurisdicional em tempo diminuto. O objetivo ¢ a pratica otimizada dos atos
processuais, evitando-se os “prazos mortos” que em muito contribuem para a
morosidade®’

E seguem os autores sustentando a importancia deste principio, relacionando-o com
os principios Constitucionais da duragdo razoavel do processo e do acesso a justica com os
dizeres:

Liga-se a duragdo razoavel do processo, que, por sua vez, é principio correlato ao
acesso a justica, e constitui direito humano positivado na Constitui¢do Federal (ar. 5°

LXXVIID); seu escopo € a entrega tempestiva da resposta jurisdicional estatal de
molde que tenha utilidade no mundo dos fatos'®

Com essas palavras, afasta-se qualquer possibilidade de prazos desnecessarios que
nao irao contribuir de forma efetiva para a solu¢ao da lide. Além disso, busca-se garantir que
direitos Constitucionais, que sao feridos de morte na justica comum, como ¢ o caso da
“duracdo razoavel do processo”, sejam respeitados, visto que a justica tardia muitas vezes se

faz injusta e insuficiente.

Podemos observar ainda, que o principio da celeridade ¢ tratado pelos Doutrinadores
que escrevem sobre os Juizados Especiais com grande carinho. Quem conhece o dia a dia dos

Juizados Especiais tem muito aprego por sua prestagao jurisdicional célere.

Nessa linha de pensamento também se posicionam Fernando da Costa Tourinho Neto

e Joel Dias Figueira Junior:

A Lei 9.099/1995 ndo esta muito preocupada em preconizar a forma em si mesma:
sua atenc¢do fundamental dirige-se para a matéria de fundo, ou seja, a concretizagio,
a efetivagdo do direito do jurisdicionado que acorreu ao Judiciario para fazer valer

sua pretensio, com maior simplicidade e rapidez possivel.*

Sem o desejo de ser repetitivo nas idéias de celeridade demonstradas pelos

estudiosos, porém com objetivo de demonstrar varios posicionamentos incisivos acerca do

17 JUIZADOS ESPECIAIS/coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivin/2015. Pag. 71.

18 JUIZADOS ESPECIAIS /coordenadores, Bruno Garcia Redondo, Welder Queiroz dos Santos, Augusto
Vinicius Fonseca e Silva, Leandro Carlos Pereira Valladares. — Savaldor: Juspodivin/2015. Pag. 71.

Y TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios a
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Junior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag. 79
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tema, podemos averiguar que muitas sdo as fontes para que o ideal seja observado nas

demandas.

Seguindo, nas palavras de Silvana Campos Moraes:

Celeridade e concentragdo, caracteristicas que resultam no empenho de evitar
dilatagoes de prazos, impedindo que o processo se araste no tempo. Por conseguinte
ndo cabem incidentes que protelem o julgamento, que deve dar-se no prazo de uma
ou no maximo duas semanas. A concentragdo da causa estd intimamente ligada a
celeridade. Por exemplo, a proibi¢do de qualquer forma de intervengao de terceiros e
de realizag@o de exames periciais torna o processo célere facilita o encaminhamento

de solugdo rapida e justa. 20

Para arrematar o tema, enriquecendo o debate, voltemos os olhos rapidamente para o
Juizado Especial Criminal, que nao € o foco do nosso trabalho, mas por se tratar da mesma lei

tem intima relacdo com este estudo.

Entendemos que as respeitadas palavras dos professores Ada Pellegrini Grinover,
Antonio Magalhdes Gomes Filho, Antonio Scarance Fernandes e Luiz Flavio Gomes, a
respeito do Juizado Especial Criminal, tem muito a contribuir com a idéia apresentada neste

trabalho de monografia.

Estas palavras a nosso ver, ajudam a fortificar a idéia expressada pelo legislador na
Lei 9.099/1995. Assim, na obra escrita pelos citados Doutrinadores de forma conjunta, hé o

seguinte ensinamento.

Por isso, o que faga prevalecer a celeridade deve ser admitido. Assim, a
possibilidade de a vitima e o autor do fato irem diretamente ao Juizado, ou a ele
serem encaminhadas por policiais militares. Melhor seria, todavia, que nos Juizados
Especiais permanecesse sempre uma autoridade policial, a qual poderia, de imediato,

atender os envolvidos, dirigindo-os para a audiéncia de conciliagdo, ou, ndo sendo

possivel, agendando desde logo a data da audiéncia.”!

20 MORAES, Silvana Campos. Juizado especial civel/Silvana Campos Moraes. - Rio de Janeiro: Forense, 1998.
Pag. 52.

21 JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS: Comentarios a Lei 9.099, de 26/09/1995 / Ada Pelegrini Grinover....
{et al.} - 3* ed. rev. E atual. - Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 1999. Outros autores: Antonio
Magalhdes Gomes Filho, Antonio Scarance Fernandes, Luiz Flavio Gomes.
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Nessas palavras, podemos observar que a preocupacdo com a rapida solugdo da
demanda ¢ inerente a todo o sistema da Lei 9.099/1995. Mesmo na situagdo narrada, que trés
uma leitura do principio na seara penal, onde todas as garantias processuais ¢ Constitucionais
devem ser respeitadas com grande atengdo em razdo de toda a seguranga que ¢ atribuida ao
cidaddo em um Estado Democratico de Direito, observa-se que o legislador se preocupa de

forma destacada com a situagdo da celeridade.

Em uma répida leitura desse ensinamento, com uma adaptagdo para o nosso trabalho,
podemos verificar que a celeridade deve prevalecer. Qualquer ato, ou dilatacdo do mesmo ato

que va desacelerar o procedimento ndo acompanhard o espirito da lei.

Por tudo que foi até aqui exposto, fica nitido a grande relevancia do principio da
celeridade para o sistema especial da Lei 9.099/1995. Assim deve o procedimento a todo o

momento se preocupar em estar direcionado para este norte.

Superada a questao dos principios que nos conduzem a uma conclusao inicial acerca
do procedimento da Lei, devemos partir para o proximo passo. A idéia agora € que possamos
analisar o procedimento judicial e suas finalidades. Tal analise sem duvida ndo se fard de
forma exaustiva, mas sim com a fun¢do de dar mais clareza ao estudo que esta sendo

realizado.



24

CAPITULO 2 - BASES PROCESSUAIS.

2.1 O PROCEDIMENTO JUDICIAL

Iniciando o segundo capitulo deste trabalho, ap6s uma andlise ndo exaustiva, porém
satisfatoria acerca dos principios que regem a Lei 9.009/1995, entendemos que nosso proximo
passo € tecer alguns comentérios acerca de um procedimento judicial. Visualizamos que o
procedimento judicial em simpldrias palavras ¢ o caminho a ser percorrido pelas partes, para

que o Judiciario de uma resposta a alguma situacao que lhe ¢ apresentada.

Nao podemos nos esquecer que o procedimento que pretendemos expor € aquele
referente a Lei Especial que direciona o nosso estudo. Dessa forma, em todos os passos desta
analise devemos ter também em foco os principios que ja foram explicitados, sob pena de
descaracterizar o sistema especial. Entende-se, que se o procedimento em debate ndo fosse

diferenciado, nao haveria motivo para a criagao da Lei especial.

Pois bem, quando se fala em procedimento a seara processual, estamos frente a um
caminho. Este caminho, necessariamente, devera ser percorrido por aquele que busca uma
resposta a sua indaga¢do. O caminho predeterminado, a nosso ver, ¢ uma forma de afastar os
jurisdicionados da incerteza, do desconhecido. Tal conhecimento acerca do procedimento
pelas partes evitara qualquer alegacdo no sentido de ndo cumprimento do devido processo

legal.

O procedimento estipulado em lei ¢ uma forma de assegurar uma paridade de
conhecimento acerca dos atos que acontecerao, visto que todos t€m acesso ¢ podem conhecer

a qualquer momento os passos que serao dados futuramente.

Inclusive, acerca do tema outro ndo ¢ o entendimento da Doutrina, o destacado
Professor Humberto Theodoro Junior ensina que conhecer e participar dos atos ¢ funcdo

essencial as partes:

As partes tém assegurado o direito de atuar amplamente, em condi¢do de igualdade,
na formacdo do convencimento do juiz. O juiz, por sua vez, se vé vinculado a
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avaliagdo da contribui¢do das partes, ndo podendo surpreendé-las com decisdes de
questdes nio debatidas, nem proferidas com fundamento estranho ao contraditorio.?

Abrimos um paréntese nesse ponto, para destacar também que a fundamentacgio
obrigatoria das decisoes judiciais se refere a uma fundamentacdo coligada ao que esta sendo
discutido e demonstrado pelos litigantes. O Juiz ao decidir a lide ndo pode se manifestar de
forma desconexa com o que lhe foi apresentado.

Voltando para o conceito, lendo com atengdo palavras tdo preciosas de inegéavel
conhecedor de procedimentos judiciais, podemos observar que a idéia € que as partes tenham
as mesmas armas e, que o julgador, como parte integrante da demanda, também tenha as suas,
e que, principalmente, todos conhegam o arsenal que sera utilizado.

Em uma leitura focada no nosso tema, observamos que a idéia ndo € que as partes
tenham uma enorme pluralidade de armas, mas sim que as armas que devem ser dadas a um,
também sejam disponibilizadas ao outro. Busca-se na realizada uma igualdade de condigdes.

Portanto, o que se deve observar em primeiro foco € qual jogo sera disputado,

afastando-se a idéia de um jogo sem regras.

2.2 DA FACULDADE DE ESCOLHA DO PROCEDIMENTO.

Quando o tema ¢ procedimento judicial, na grande maioria das vezes estamos diante
de regras que sdao impostas pelo legislador acerca do caso a ser apreciado. A titulo de

exemplo, para elucidar melhor as idéias aqui demonstradas vamos ao seguinte caso.

Na ocorréncia de um crime doloso contra a vida, o acusado de ter cometido o delito,
sera julgado pelo Tribunal do Juri, conforme estipula de forma indiscutivel a Constituicao
Federal da Republica de 1988. Tal imperativo, inclusive, ¢ posicionado no art. 5° da
Constituicao Federal, que tem como titulo “Dos Direitos e Garantias Fundamentais”. Esta
garantia ¢ observada na Doutrina tanto no sentido de ser um direito do acusado que sera
julgado por seus pares, que em tese, poderdo avaliar com um olhar ndo exclusivamente
juridico e sim com uma visdo moral acerca do possivel acontecimento, bem como uma

garantia a sociedade que ¢ legitimada pela Carta Maior para bater o martelo nessas situagoes.

22 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual
Civil, processo de conhecimento e procedimento comum — vol. I / Humberto Theodoro Junior. 57 ed. rev..
atual. e ampl. —Rio de Janeiro: Forense, 2016. Pag. 136.
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Outro exemplo. Quando duas pessoas unidas pela instituicdo do casamento civil
resolvem que ndo continuaram mais a dividir suas vidas, o procedimento a ser adotado ¢ uma
o : _— o : : .

acdo de divorcio”. Por mais simples que sejam essas palavras, acreditamos que sdo de

fundamental importancia.

A importancia se verifica no seguinte, em ambos os procedimentos ndo hd uma
faculdade para os jurisdicionados. No primeiro caso, o acusado ndo poderd escolher ser
julgado por um Juiz togado, como ocorre na grande maioria dos casos. No segundo, as partes
também ndo poderdo, por exemplo, escolher dissolver a unido por uma agdo de Rescisdo

contratual, apesar de o casamento civil ser um contrato.

De forma diversa, no procedimento da Lei 9.099/95, na esfera civel, as partes tém a
faculdade de demandar perante a justica especializada, ou seja, o jurisdicionado podera optar
por propor a demanda no Juizado Especial ou, caso entenda que ndo lhe ¢ satisfatorio aquele
procedimento, bater as portas da justica comum. O que se verifica ¢ uma verdadeira escolha

pelo procedimento a ser seguido.

O tema, a nosso ver, ¢ de peculiar importancia. O legislador ofereceu ao cidadao, de
forma excepcional, a disponibilidade de optar pela Lei criada. Aqui, observa-se que apesar da
Lei ser direcionada a causas de menor complexidade, que em tese serdo resolvidas de forma
menos trabalhosa, o Legislador ndo obrigou o jurisdicionado a ingressar perante a justica

especial.

O teto para agdes no sistema especializado ¢ estipulado logo no art. 3°, inciso I da Lei
9.099/95. Ali observamos que causas que nao excedam o valor de 40 (Quarenta) salarios
minimos, poderao ser propostas no Juizado Especial. Porém, se qualquer cidaddo quer cobrar
uma quantia, por exemplo, de 01 (um) salario minimo, valor logicamente dentro do teto da

Lei, ele podera optar também pela justica comum.

Mais do que isso, o § 3° do mesmo artigo da Lei, autoriza que causas que excedam
esse valor ali sejam propostas. Salientando-se que caso sejam ali propostas o autor da

demanda estara renunciando ao valor excedente a 40 (quarenta) salarios minimos.

Nesse caso, a parte que achar interessante, pode optar por um procedimento que
acredita ser mais vantajoso, mesmo abrindo mao de uma quantia que lhe ¢ de direito. Sobre o

tema, a Doutrina sustenta:
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Em outros termos, o autor renuncia a determinada parte de seu crédito mediante as
vantagens que obterda na solugdo de seu conflito intersubjetivo de interesse, pela
utilizacdo de instrumento mais simples, informal, célere e econémico. 23

A disponibilidade em escolher o procedimento ¢ de tamanha consideracdo, que pode
o jurisdicionado, inclusive, abrir mao de parte de seu direito. Com essas palavras, fica patente

a intencdo do legislador de oferecer um caminho alternativo ao cidadao.

A peculiaridade desse sistema, portanto, pode ser notada tanto pela faculdade de
escolha, bem como pela renuncia a parte do direito para se submeter a um procedimento
especial. Observamos que nao faria sentido, por exemplo, abrir mao de parte de um direito

para litigar sob 0 mesmo procedimento.

2.3 DA MENOR COMPLEXIDADE.

No tépico anterior, ao tratarmos do tema da faculdade do jurisdicionado para
escolher ou ndo navegar sob o palio do procedimento especial, passou quase que despercebido

o tema da “menor complexidade”.

Tal expressao ¢ de suma importancia. A complexidade de determinada causa, muitas
das vezes s6 ¢ verificada durante a tramitacdo da demanda perante o 6rgdo judicial. O que
parecia ser algo simplorio podera se tornar uma missdo nebulosa, praticamente a busca por

uma agulha no palheiro.

Contudo, em causas onde a solucdo ndo seja de alta complexidade, onde com a
producdo simpldria de provas possa se chegar a uma solucdo justa para as partes, a opcao pelo

procedimento podera ser realizada.

Sobre o tema a Doutrina se manifesta:

23 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios a
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Junior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag. 144.
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Alidas, a menor complexidade que inspirou o legislador constituinte e
infraconstitucional diz respeito a necessaria adequacdo e harmonia que devera
sempre haver entre o instrumento e a relagdo de direito material conflituosa, objeto
da cognigdo e, por conseguinte, no que tange a producdo de provas mais
simplificadas.?*

Denota-se, que a Doutrina traduz a preocupagdo do Legislador em afastar desse
procedimento causas que ndo coadunam com seu espirito. Alids, ¢ assegurado ao magistrado
responsavel pela vara civel especializada que causas que demandem maior complexidade ndo

sejam processadas sob sua competéncia.

Para quem conhece o dia a dia dos Juizados Especiais Civeis ¢ comum se confrontar
com causas distribuidas perante aquela competéncia, que durante a sua tramitagdo sejam
extintas sem resolucao do mérito. Apenas a titulo de exemplo, para ilustrar a idéia explicitada,
acontece muitas vezes apds a propositura de uma demanda de inexisténcia de relagdo juridica,
ou seja, inexisténcia de contrato, a apresentacao de um contrato supostamente realizado pelas

partes, com assinaturas que deixam o Magistrado responsavel pelo julgamento na duvida.

Nessa situagdo, ¢ comum que o Magistrado decline sua competéncia, visto que para
averiguar a regularidade daquelas assinaturas ¢ de primeira necessidade a realizacdo de uma
pericia grafotécnica. E nesse caso, tal procedimento de nomeagao de um perito do juizo, mais
a abertura para assistentes das partes montarem quesitos, como ocorre na justica comum ¢

incompativel com a sistematica dos Juizados Especiais Civeis.

A respeito do tema ainda ¢ importante destacar que menor complexidade nao pode
ser confundida com o valor da causa. Sabe-se que os Juizados Especiais Civeis tém um teto
para propositura de demandas no valor de 40 (quarenta) salarios minimos. Porém, este valor
nao tem relacdo direta com sua complexidade. Neste momento, vamos nos socorrer da

maravilhosa li¢ao do professor Alexandre Freitas Camara, que sustenta;

Parece-me evidente que a menor complexidade de uma causa ndo tem qualquer
ligagdo com seu valor. Um processo em que se busque, por exemplo, reparacdo de
danos decorrentes de acidente de transito tem a mesma complexidade, quer o

24 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios 2
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Jinior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag. 115.
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acidente envolva um Fusca 1966 ¢ um Corcel 1972, ou tenha se dado entre uma
Ferrari e uma Maserati.?

Com essas palavras acreditamos que fica demonstrado de forma cristalina que a
menor complexidade ndo aparece acompanhada do valor que se discute nas causas. No
exemplo trazido pelo professor Alexandre Freitas Camara, podemos observar que a

complexidade € a mesma, porém os valores ali tratados certamente serdo de mundos diversos.

Assim, vislumbra-se que a complexidade fica na grande maioria das vezes a cargo do
julgador, que na analise do caso e provas que lhe sdo ofertados decidira se aquela demanda e

seus desdobramentos coadunam-se com as bases procedimentais do Juizado especial.

Para finalizar esta idéia, gostariamos de salientar que a complexidade de demandas
tem ligacdo direta com o tempo para sua solugdo. Logicamente uma demanda que demande
uma producdo excessiva de provas, a oitiva de um grande numero de testemunhas e outros
atos demorard um tempo razoavelmente maior para ser solucionada, o que como ja vimos, vai

em confronto com o sistema apresentado.

2.4 DO PROCEDIMENTO SUMARIISSIMO.

Iniciamos este capitulo falando um pouco sobre o que ¢ um procedimento judicial e
suas caracteristicas. Em seguida, tratamos de temas como o da faculdade de escolha de
procedimento e também do tema da menor complexidade do procedimento que ¢ regido pela
Lei 9.099/95. Bem, estes temas nos conduzem ao que ¢ denominado de “Procedimento

Sumariissimo”.

Tal defini¢do aparece inicialmente na nossa Carta Maior que em seu artigo 98, inciso

I estipula;

I - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes
para a conciliagdo, o julgamento e a execugdo de causas civeis de menor
complexidade e infracdes penais de menor potencial ofensivo, mediante os
procedimentos oral e sumariissimo, permitidos, nas hipdteses previstas em lei, a

transagdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau:®

25 CAMARA, Alexandre Freitas. Juizados Especiais civeis estaduais, federais e da fazenda publica: uma
abordagem critica / Alexandre Freitas Camara. 6.ed. — Rio de Janeiro : Lumen Juris, 2010. Pag.25.

% BRASIL. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicaocompilado.htm.
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J& no texto Constitucional podemos observar que o tratamento dado a este
procedimento ¢ um tratamento diferenciado. Ha a preocupac¢do de demonstrar de forma

inequivoca que o procedimento sumariissimo devera se desenvolver de forma mais efetiva.

Na doutrina a idéia ndo ¢ diferente. Os estudiosos tratam do procedimento
sumariissimo como outro caminho a ser percorrido pelos litigantes. Inclusive, tal
procedimento ¢ a alma da Lei 9.099/95, se identificando de forma vigorosa com os seus

principios que ja foram analisados.

Sobre o tema é o entendimento da Doutrina;

O procedimento sumariissimo ¢, pois, o procedimento adequado para o
desenvolvimento dos processos que tramitam nos Juizados Especiais Civeis. Trata-
se de um procedimento especial, na medida em que se afasta do procedimento
padrdao do processo civil brasileiro, que é o procedimento ordinario, regido pelo
Codigo de Processo Civil.?’

Nessas palavras podemos observar que o procedimento sumariissimo nao tem apenas
o nome diferente dos outros procedimentos. O que se tem no norte ¢ realmente outra
visualizagdo de um procedimento judicial. Inclusive, aqui o principio Constitucional da

razoavel duragdo do processo ¢ lido nos moldes do sistema especial.

Alias, acerca da razoavel duragao do processo afirma Jacqueline dos Santos:

A garantia inserida no texto constitucional tem por desafio vencer a morosidade,
pois ¢é sabido que os processos tém tramitacdo cada vez mais lenta, levando o Poder
Judiciario a total incredibilidade, pois a inércia se contrapde a efetivacdo dos direitos
e o dispositivo constitucional tem por objetivo salvaguardar os direitos

fundamentais.?®

Dessa forma, a garantia Constitucional da razoavel duragdo do processo deve ser lida

de forma adequada ao procedimento sumariissimo. Denota-se que este procedimento ¢ uma

27 CAMARA, Alexandre Freitas. Juizados Especiais civeis estaduais, federais e da fazenda publica: uma
abordagem critica / Alexandre Freitas Camara. 6.ed. — Rio de Janeiro : Lumen Juris, 2010. Pag.75.

28 DIREITO PROCESSUAL fundamentos Constitucionais. Coordenador: Jodo Antonio Lima Castro. Belo
Horizonte: PUC Minas, Instituto de Educagdo Continuada, 2009. Pag. 561.
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peculiaridade do sistema, sendo que, no caso de inaplicabilidade de suas diferengas frente ao

procedimento comum, acabaria por ferir de morte seu espirito.

Acerca do tema de um procedimento de trato diferenciado os professores Fernando
da Costa Tourinho Neto e Joel Dias Figueira Junior tem os seguintes dizeres em sua obra

conjunta;

Dessa maneira, estamos diante de tutela diferenciada dos direitos, em que o
instrumento deve, necessariamente, fornecer aos litigantes os indispensaveis valores

representados pelo quadrindmio rapidez, seguranca, economia e efetividade.?

Nas celebres palavras de estudiosos de tamanho gabarito no mundo juridico nacional,
notamos que ao tratar do tema de procedimento sumariissimo ¢ de destaque a idéia de um
procedimento incomum. Observamos ainda, que em varias referéncias que aqui ja foram

feitas existem idéias no mesmo sentido.

Essas idéias que aqui estdo demonstradas evidenciam que existe a preocupagao de
idealizar um sistema especialmente célere, simples e que garanta ao cidaddao além de seu
direito, a sensacao de estar amparado em sua pretensao. A realidade do nosso sistema judicial
¢ realmente triste no que se refere a morosidade para solugdo das demandas, sendo que o

Juizado Especial ¢ um sopro de esperanca.

A partir de tudo que foi até aqui demonstrado, acreditamos que o presente trabalho se
encontra maduro para adentrar no tema central do nosso estudo. Podemos seguir agora para
andlise do tema da contagem de prazos processuais que acabou sendo modificada com a

entrada em vigor do novo cddigo de Processo Civil, Lei n® 13.105/2015.

A idéia agora ¢ analisar a nova contagem de prazos que foi estabelecida e sua
possivel inaplicabilidade ao sistema especial da Lei 9.099/1995. Para tal andlise vamos
realizar uma pesquisa de direcdo da doutrina e de 6rgdos do poder judicidrio, visto que o tema

¢ novo e pode causar grande confusdo no mundo real.

2 TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais Estaduais Civeis e criminais: comentarios a
Lei 9.099/1995 / Fernando da Costa Tourinho Filho, Joel Dias Figueira Junior. 5* Ed. rev., atual. — Sdo Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pag.93.



32

CAPITULO 3 - O TEMA DA CONTAGEM DE PRAZOS PROCESSUALIS.

3.1 PRAZOS PROCESSUAIS

No presente momento, ja tendo superado temas importantes do trabalho, acreditamos
que ja estamos confortaveis para mergulhar em nosso tema principal que ¢ aquele destinado a
verificar a possivel inaplicabilidade da nova contagem de prazos processuais ao sistema

processual civel da Lei 9.099/1995.

Quando se fala em prazos processuais busca-se fazer referencia ao decurso de tempo
que as partes tém para interferir de forma mais ativa na demanda. S3o nesses momentos que
os litigantes atuam de forma direta no processo a fim de demonstrar alegagdes e provas para
convencer o Magistrado de que estdo cobertos pelo manto da legislagdo que lhes assegura o

direito pleiteado.

Para a realizagdo desses atos, por via logica de conseqiiéncia, as partes tém um prazo
determinado pela lei ou mesmo pelo Magistrado que conduz a lide. Inclusive, quando alguma
parte perde um prazo, por exemplo, para interposicao de um recurso diz-se que a pega recursal

foi interposta intempestivamente.

Esses prazos, que de procedimento para procedimento, de area do direito para area
do direito, sdo diversificados, servem para que a demanda ndo se prolongue por tempo
indeterminado causando uma sensacdo legitima de impoténcia na parte que ndo tem o seu

direito assegurado, mais do que isso, satisfeito.

Alias, acerca dessa sensacdo, aduz Alexandre Freitas Camara: “O processo
excessivamente lento é incapaz de promover justi¢a, pois justica que tarda falha” 3° Assim, é
evidente a preocupagdo da doutrina, que certamente reflete, neste ponto, os anseios da

sociedade em relacdo a morosidade processual.

Porém, ndo podemos deixar de destacar, que todo procedimento judicial certamente
depende de um decurso de prazo para ser solucionado. Inclusive, o mesmo autor, que

acabamos de citar segue ensinando com maestria:

30 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil: volume I / Alexandre Freitas Camara. 25
ed. — Sao Paulo: atlas, 2014. Pag. 68.
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Todo processo demora um tempo. E o que, em boa doutrina, ja se chamou de
“tempo de processo”. Tem havido, modernamente, uma busca quase que
desenfreada pela celeridade do processo, mas ha um tempo que precisa ser

respeitado.>!

A preocupacao do renomado doutrinador ndo pode passar despercebida, pois a busca
feroz pela celeridade ndo pode atropelar direitos e sufragar garantias dos cidaddos que vivem

em um Estado Democratico de Direito.

Inclusive a Democracia recebe a todo o0 momento criticas por oferecer essas garantias
a todo e qualquer cidadao. Cotidianamente, em nosso pais, principalmente em alguns meio de
comunicacao prega-se que cidaddos que cometam determinados atos devam ser jogados em
uma cela, ou pior, mortos sem qualquer direito a um devido processo. Contudo, este ¢ um

tema para outro trabalho.

Acreditamos fidedignamente, que os prazos processuais, ou tempo para que as partes
se manifestem, ou ainda o decurso de tempo para que o litigante, querendo, tente convencer o
julgador de seu posicionamento tem importancia singular e devem ser respeitados, tanto pelo

legislador bem como pelo aplicador do direito.

Porém, nao podemos perder de vista a satisfacdo do direito, que deve ser a busca do
Estado ao assumir a condi¢ao de julgador. Os prazos também ndo podem se tornar mera

protelacao do feito sem qualquer finalidade, pois este, certamente, ndo € o seu fundamento.

3.2 A CONTAGEM DE PRAZOS ANTERIOR A LEI 13.105/2015

Prazos processuais ¢ um tema que sempre causou confusdo nos operadores do
direito. Na verdade, causou e ainda causa nos dias atuais, visto que muitos se confundem e se
perdem em sua contagem. Esta confusdo muitas vezes pode causar um dano irreparavel a
parte, que pode, por exemplo, perder o direito de interpor um recurso contra uma decisdo que

lhe é desfavoravel.

Neste topico gostariamos de destacar como era realizada a contagem de prazos

processuais antes da entrada em vigor do Novo Cddigo de Processo Civil.

31 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil: volume I / Alexandre Freitas Camara. 25
ed. — Sao Paulo: atlas, 2014. Pag. 67.



34

Pois bem, quando ainda vigorava a Lei n° 5.869/1973, Cédigo de Processo Civil
revogado, todos os prazos processuais eram contados em dias corridos, ou seja, ndo existia

paralisacdo da contagem desses prazos em feriados ou finais de semana.

O cddigo se preocupava unicamente em dizer quantos dias a parte interessada tinha

para se manifestar nos autos. Apenas a titulo de exemplo, vamos demonstrar alguns prazos.

Ja no inicio do codigo supracitado, existia a garantia aos advogados de requerer vista
dos autos no art. 40, inciso II com os seguintes dizeres:  I] - requerer, como procurador,

vista dos autos de qualquer processo pelo prazo de 5 (cinco) dias;*?.

Seguindo, ainda acerca das prerrogativas do profissional da advocaticia, pouco a
frente no mesmo Codigo que, especificamente no art. 45, observavamos o seguinte:
Art. 45. O advogado podera, a qualquer tempo, renunciar ao mandato, provando que

cientificou o mandante a fim de que este nomeie substituto. Durante os 10 (dez) dias
seguintes, o advogado continuara a representar o mandante, desde que necessario

para The evitar prejuizo. (Redaciio dada pela Lei n° 8.952, de 13.12.1994)%

Com este simples exemplo, observamos que para atos diferentes era assegurado ao
procurador prazos diferentes para a realizagdo ou mesmo a isencao de determinada demanda,

como ¢ o caso do segundo exemplo.

Vamos mudar um pouco o foco, deixamos de lado agora a questdo dos prazos para
que os advogados possam realizar atos que normalmente sdo de interesse particular.
Adentraremos agora em alguns prazos que, apesar de serem observados por advogados, sdo

em favor de seu cliente.

Um pouco a frente, no Cddigo ultrapassado, existia algumas possibilidades de
extin¢cdo do processo sem o seu devido julgamento, o que acontecia, em alguns casos, por
desleixo das partes. O Art. 267, em seu inciso Il asseverava o seguinte prazo: quando ficar

parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes;3*. Ainda, no mesmo artigo

32 BRASIL. Codigo de Processo Civil de 1973. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L5869impressao.htm
33 BRASIL. Codigo de Processo Civil de 1973. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/L5869impressao.htm

M BRASIL. Cddigo de Processo Civil de 1973. Disponivel em:
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observava-se: /Il - quando, por ndo promover os atos e diligéncias que The competir, o autor

abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias,>?

Sem a intencdo de ser repetitivo, gostariamos de demonstrar mais dois exemplos: o
primeiro € o artigo que definia o prazo para interposicao de varios recursos, bem como para a

suas respectivas respostas. Este era o teor do art. 508

Art. 508. Na apelagdo, nos embargos infringentes, no recurso ordinario, no recurso
especial, no recurso extraordinario e nos embargos de divergéncia, o prazo para
interpor e para responder € de 15 (quinze) dias. (Redacdo dada pela Lei n® 8.950, de
13.12.1994)%®

Diversamente, o prazo para a interposicdo dos embargos de declaracao era de 05
(cinco) dias, nos termos do art. 536. A saber: Art. 536. Os embargos serdo opostos, no prazo
de 5 (cinco) dias, em peti¢do dirigida ao juiz ou relator, com indica¢do do ponto obscuro,

contraditorio ou omisso, ndo estando sujeitos a preparo. (Redagdo dada pela Lei n

8.950, de 13.12.1994)%

Com esses exemplos que foram aqui destacados, observamos que o legislador pensou
que para atos diversos, procedimentos diversos, os prazos também deveriam ser
diferenciados. Pela logica acreditamos que ndo ha divergéncia nisso, ¢ que, o prazo estipulado

era inteiramente ligado com a complexidade do que deveria ser realizado.

Neste ultimo exemplo isso fica muito claro. O prazo de 15 (quinze) dias era
deferido para alguns atos que demandavam maior empenho do profissional. E de
conhecimento geral que a interposicdo de um recurso ou mesmo sua resposta demanda um

estudo, uma analise aprofundada dos autos até a sentenca prolatada.

Em relacdo aos embargos de declaracdo, sem nos adentramos a problematica de ser
ou ndo recurso, estes certamente tem uma simplicidade caracteristica, visto que a sua

interposicdo € para que alguns esclarecimentos, enganos ou omissdes sejam aclarados.

35 BRASIL. Codigo de Processo Civil de 1973. Disponivel em:
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Aqui, chegamos a questdo do procedimento. Pela légica retirada da Lei, para o
procedimento mais simples, um prazo menor sera deferido. Para um procedimento mais

complexo, que demanda certamente um trabalho maior, o prazo também serd maior.

Inclusive, na Lei 9.099/1995, que rege os Juizados Especiais civeis, que como ja
explorado nos tdpicos anteriores deste trabalho, sustenta um procedimento mais simples os
prazos também sdo diferentes. Por exemplo, o prazo para marcagdo de audiéncia de
conciliagao ¢ de 15 (quinze) dias, conforme art. 16 da Lei 9.099/95. Ja na justica comum ¢ 30

(trinta) dias, conforme art. 334 do Codigo de Processo Civil Vigente.

Em relacdo ao recurso na Lei 9.099/95, o art. 42 define que este devera ser interposto
no prazo de 10 (dez) dias. Aqui podemos notar outra diferenca, ja que na justica comum o

prazo ¢ de 15 (quinze) dias.

Conforme podemos observar, todo o procedimento da Lei que rege os juizados
especiais civeis foi planejado para que seja um procedimento mais simples, célere. J& que as
causas que ali podem tramitar também sdo de simplicidade, ndo ha a exigéncia de ser seguir o

procedimento comum, o que acarreta, por corolario 16gico, menores prazos.

3.3 A CONTAGEM POSTERIOR A LEI 13.105/2015

Nao hé neste ponto, maiores discussdes acerca da contagem que foi demonstrada no
topico anterior, sendo certo que, a logica do homem médio acompanha este raciocinio, ou
seja, procedimentos que demandam maior complexidade tém um prazo maior, procedimento

mais simples tem um prazo reduzido.

Porém, nem tudo sdo flores no mundo juridico. Com a entrada em vigor do novo
cddigo de Processo Civil, Lei n® 13.105/2015, a contagem de prazos processuais sofreu uma
alteragdo consideravel, que foi definida pelo art. 219, vejamos: Art. 219. Na contagem de

prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias uteis.>®

De acordo com o novo artigo da Lei federal os prazos processuais serdo contados

apenas em dias uteis. Nessa contagem, feriados, finais de semana, recessos e paralisagdes nao

38 BRASIL. Codigo de Processo Civil de 1973. Disponivel em:
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poderdo ser considerados na contagem de prazos processuais. O problema nasce nessa nova
contagem, pois a Lei define uma nova contagem de prazos processuais sem fazer qualquer

ressalva.

Contudo, devemos analisar se esta contagem de prazos processuais em dias uteis
atende aos preceitos da Lei especial, frente a todos os principios ja analisados e sua

sistematica processual diferente.

Na primeira vista, fica facil de visualizar que a nova contagem de prazos processuais,
acaba por tornar o procedimento menos célere, pois todos os prazos serdo, por exemplo,

sempre paralisados aos finais de semana.

Ja prevendo um possivel problema juridico acerca da nova Lei, o FONAJE acabou
por publicar um enunciado sobre o tema. Abrimos um paréntese para esclarecer que o
FONAIJE ¢ o Forum Permanente de Coordenadores dos Juizados Especiais Civeis e Criminais
do Brasil. Este Forum se reune anualmente para tragar algumas orientacdes sobre o

procedimento dos Juizados Especiais.

Alias, em seu site, podemos retirar seus objetivos:

1. Congregar Magistrados do Sistema de Juizados Especiais e suas
Turmas Recursais;

2. Uniformizar procedimentos, expedir enunciados, acompanhar,
analisar e estudar os projetos legislativos e promover o Sistema de Juizados
Especiais;

3.  Colaborar com os poderes Judiciario, Legislativo e Executivo da
Unido, dos Estados e do Distrito Federal, bem como com os 6rgdos publicos e

entidades privadas, para o aprimoramento da prestacio jurisdicional.>

Esses Foruns, portanto, servem para direcionar os Magistrados que estdo a frente dos
Juizados Especiais acerca de seus procedimentos, buscando criar uma uniformiza¢ao do
entendimento da Lei e de seu procedimento, com o objetivo de aplicar a lei de forma

igualitdria em todas as regides do pais.

Voltando ao tema dos Enunciados, o FONAJE se pronunciou acerca do tema da
contagem de prazos em dias Uteis. Em reunido realizada na belissima capital do Estado de

Alagoas, Maceid, no encontro XXXIX, foi definido o seguinte: ENUNCIADO 165 - Nos

39 hitp://www.amb.com.br/fonaje/ acesso em 28/10/2016.
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Juizados Especiais Civeis, todos os prazos serdo contados de forma continua (XXXIX

Encontro - Maceié-AL)*

Aparentemente, o problema estaria resolvido, visto que os Juizes que ali se reuniram
decidiram que a contagem de prazos em dias uteis ndo se aplicaria aos Juizados Especiais
Civeis. Certamente, esta decisdo foi pensada em virtude de todos aqueles principios da Lei,

que ja analisamos e de toda sua sistematica.

Porém, como destacado no inicio deste topico, nem tudo sao flores na seara juridica.
O problema ¢ que Enunciado ndo ¢ Lei, assim o Magistrado que esta a frente do Juizado
Especial Civel, tem a faculdade de aplicar o entendimento ou ndo. Apesar de o entendimento

ter uma forga consideravel, sua envergadura ndo o torna obrigatdrio.

Com isso surgiria uma inseguranca juridica se alguns Magistrados seguissem o
entendimento, visto que foi decidido por seus representantes no encontro XXXIX em Maceio,
e outros seguissem outro caminho. E ndo ¢ que isso esta ocorrendo. Vamos destacar primeiro

a Ementa do Voto da 3 Turma Recursal do Distrito Federal:

CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. OBRIGACAO DE FAZER. ILEGITIMA
INSCRICAO DO NOME DO CONSUMIDOR NOS CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO. ANOTACAO DECORRENTE DE FRAUDE. DANO
MORAL CONFIGURADO. 1. PRELIMINARES: a) rejeita-se a preliminar de
intempestividade recursal, suscitada em contrarrazdes pela parte autora, pois
nao prevalece, perante este colegiado, o entendimento do Enunciado 165 do
FONAJE. Portanto, na contagem dos prazos em dias, computar-se-ao somente
os dias uteis; b) rejeita-se, ainda, apreliminar de ilegitimidade passiva, porquanto a
instituicdo financeira/recorrente e a fornecedora que participam da cadeia de
consumo sdo solidariamente responsaveis (CDC, Art. 7°, paragrafo inico c/c Art.
25, §1°). I. MERITO: a) incidem as regras insertas no Codigo de Defesa do
Consumidor, na medida em que se trata de relagdo de consumo o conflito trazido aos
autos (CDC, Arts. 2° e 3°); b) as alegagdes da recorrente desacompanhadas de
qualquer comprovacdo reforcam a verossimilhanca dos fatos narrados pela
consumidora (contratagdo fraudulenta), escudados em conjunto probatdrio que
possibilita a formagdo do convencimento do magistrado (fls. 6/14); c¢) nfo
comprovada a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da
parte autora (CPC, Art. 373, inciso II), revela-se ilegitima a cobranca perpetrada e a
posterior "negativacdo" de seu nome (fl. 11/13). Nesse particular, importante
salientar que o recorrente ndo negou a existéncia de fraude; d) com efeito, a
contratagdo fraudulenta com a respectiva cobranga indevida incide sobre a empresa a
responsabilizacdo pelo ato, porquanto a fraude cometida por terceiro ndo pode ser
considerada ato isolado e exclusivo do infrator (CDC, Art. 14, § 3°, inciso II); ¢) a
inscri¢do indevida em cadastros de inadimplentes, prescinde de prova do dano
moral, que ¢ satisfeita com a demonstragdo da existéncia de anota¢ao negativa no rol
de maus pagadores, configurando assim, dano in re ipsa (AgRg no AREsp
217.520/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 14/05/2013, DJe 22/05/2013); f) em relagdo ao quantum, deve-se, pois,

40 http://www.amb.com.br/fonaje/?p=32 acessado em 28/10/2016.
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manter a estimativa razoavelmente fixada (R$ 4.500,00), uma vez que guardou
correspondéncia com o gravame sofrido (CC, Art. 944), além de sopesar as
circunstancias do fato, a capacidade economica das partes, a extensao e gravidade do
dano, bem como o carater punitivo-pedagogico da medida, tudo com esteio no
principio da proporcionalidade e da razoabilidade. Rejeitadas as preliminares.
Recurso conhecido e desprovido. Sentenca confirmada por seus fundamentos (Lei
9.099/95, Art. 46). Condenado o recorrente ao pagamento das custas processuais ¢
dos honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenacg@o. (Lei 9099/95,

Art. 55). (grifo nosso)*!

Para ndo perder o raciocinio, outro Estado da Federagdo também vem destacando

entendimento no mesmo sentido. Este € o entendimento da 4° Turma Recursal do Estado do

Rio Grande do Sul:

Ementa: RECURSO INOMINADO. OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS. PRELIMINAR DE
CONTRARRAZOES, ACOLHIDA. INTIMACAO DA SENTENCA POR MEIO
DE CARTA PRECATORIA (FL. 37). FLUENCIA DO PRAZO A PARTIR DA
CIENCIA DA DECISAO. APLICACAO DO NOVO CPC. DECURSO DO PRAZO
RECURSAL. INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. PREJUDICADA
APRECIACAO DO RECURSO. O prazo para interposi¢do de recurso inominado é
contado a partir da data da ciéncia da sentenca, realizada por meio de carta
precatodria (fl. 37). Intimacdo pessoal que atendeu aos requisitos legais. Aplicacio
do art. 42 da Lei n° 9.099/95 e novo CPC, para consideraciio apenas dos dias
uteis, eis que, intimado apo6s a entrada em vigor do novo diploma processual.
Auséncia de pedido de assisténcia judiciaria gratuita pelo réu, pessoa juridica. Nao
recolhimento das custas processuais. Arcard com os Onus de sucumbéncia.
Intempestividade decretada. RECURSO NAO CONHECIDO.
INTEMPESTIVIDADE. (Recurso Civel N° 71006155675, Quarta Turma Recursal
Civel, Turmas Recursais, Relator: Glaucia Dipp Dreher, Julgado em 29/07/2016)

(grifo nosso)*?

As decisOes até aqui destacadas, evidentemente, vao a dire¢ao contraria ao que foi

decidido pelo FONAJE. Contudo, também existem decisdes que seguem a orientagdo do

FONAJE, e iremos destacar algumas do nosso Estado de Minas Gerais, vejamos:

41 http://pesquisajuris.tjdft.jus.br/Indexador Acordaos-web/sistj acesso em 28/10/2016.
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EMENTA: “Embargos de declaracdo interpostos intempestivamente. Prazo nos
Juizados Especiais. Dias Corridos — Inaplicabilidade do art. 219 do CPC. Nao

conhecimento.” Recurso Civel n° 0479 16 019345-2%

Acerca do tema, outras decisdes também seguem o mesmo sentido:

EMENTA: Recurso Civel n® 0479 16 009977-2 EMENTA: “Recurso interposto
intempestivamente. Prazo nos Juizados Especiais. Dias Corridos — Inaplicabilidade
do art. 219 do CPC. Nao conhecimento.”**

EMENTA: Recurso Civel n° 0479 16 008501-1 EMENTA: “Recurso Inominado
interposto intempestivamente. Prazo nos Juizados Especiais. Dias Corridos —

Inaplicabilidade do art. 219 do CPC. Nao conhecimento.”*®

Observando estas ementas, denota-se que a insegurancga juridica € evidente, visto que
o mesmo artigo de Lei Federal tem aplicabilidade para alguns Magistrados de determinados

Tribunais, e para outros o artigo 219 da Lei 13.105/2015, nao deve ser aplicado.

Esta falta de defini¢ao acerca da aplicabilidade ou ndo do art. 219, pode causar
grande prejuizos aos jurisdicionados. Pense na possibilidade de um jurisdicionado que deseja
recorrer, acredita que o entendimento do Magistrado ¢ a favor da contagem de prazos em dias
uteis. Caso o entendimento deste Julgador seja no sentido contrario, possivelmente o
interessado perdera o prazo para o recurso, interpondo uma peca intempestiva. Os prejuizos

serao enormes.

E de extrema necessidade que esta situacio seja sanada para que aqueles que batem
as portas do Judiciario sintam seguranca acerca de qual entendimento ¢ aplicado. Tal
inseguranca juridica ndo pode ter continuidade frente aos prejuizos que poderdo brotar para os

cidaddos.
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E muito comum, que jurisdicionados e advogados demandem em diferentes
Comarcas, sendo que a falta de padroniza¢do do procedimento acaba acarretando grande

inseguranca ¢ prejuizo.

A interpretagdo dubia que estd sendo aplicada ao art. 219 do Codigo de Processo
Civil, acaba por impossibilitar um entendimento pacificado sobre o tema, o que afeta de

forma vultuosa os operadores do direito.

Inclusive, acerca do tema, se posicionou a Corregedora Nacional de Justica, Ministra
Nancy Andrighi que defende que a nova contagem de prazos processuais do art. 219 do CPC,
nao deve ser aplicado ao sistema dos Juizados Especiais. A Ministra manifestou total apoio a
nota técnica 01/2016 do FONAJE, em matéria vinculada no site oficial do Conselho Nacional

de Justica *° e no site Noticias Juridicas JURINEWS. ¥

Assim, acreditamos que este imbroglio devera ser solucionado sob pena de
ocorrerem maiores prejuizos para os jurisdicionados. A dubia interpretagdo acaba por colocar
em davida o sistema da Lei 9.099/95, o que afeta de forma consideravel todo o seu

procedimento.

46 http://www.cnj.jus.br/noticias/cnj/81833-corregedoria-prazos-do-novo-cpc-nao-valem-para-os-juizados-
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CONCLUSAO

Durante todo o presente trabalho, fica evidente que todo o procedimento da Lei
especial segue por um caminho diverso daquele percorrido pelo procedimento comum. Todos
0s seus principios se posicionam de alguma forma para dar maior celeridade ao procedimento,

o que nao pode ser deixado de lado por aquele que ira aplicar a Lei ao caso concreto.

Entendemos que com a entrada em vigor de novas Leis, que ndo fazem expressa
revisdo ao procedimento do Juizado Especial Civel, esta ndo deverd ter aplicagdo imediata.
Ao contrario, deve-se buscar entender se aquela Lei se enquadra ao procedimento que ali ¢

utilizado.

Chegamos a conclusdao neste presente trabalho, que a nova contagem de prazos
definida pelo art. 219 do Codigo de Processo Civil, ndo deve ser aplicada ao sistema dos

Juizados Especiais Civeis, sob pena de descaracterizacdo do sistema especial.

Acreditamos fidedignamente que ¢ de facil verificagdo que em toda a nossa
exposi¢ao, que o sistema da Lei 9.099/95 ¢ um sistema diferenciado, que ndo segue o mesmo
procedimento do que ¢ aplicado nos procedimentos da justica comum. Dessa forma, aplicar os
prazos processuais em dias corridos, como preconiza o art. 219, inicialmente iria aproximar o

procedimento da Lei especial a aquele que ¢ praticado ordinariamente.

Mais do que isso, na hipotese de aplicagdo dessa nova contagem de prazos,
estariamos por afastar o procedimento de todos os seus principios basilares que se encontram
definidos no art. 2° da Lei 9.099/95. Neste artigo, observamos que os principios da oralidade,
informalidade, economia processual e celeridade estdo expostos e tem completa identificagao

com o seu procedimento.

Nessa linha de raciocinio, pensamos que a Lei especial deve ser dado tratamento
diverso sob pena de se sufocar as idéias que originaram sua criagdo. Concluimos, portanto,
que a nova contagem de prazos processuais em dias Uteis ndo tem aplicagdo no sistema do
Juizado Especial Civel, em virtude de seus principios e de sua especialidade, conforme foi

amplamente demonstrado neste trabalho.
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